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BAFRA .ILçESi ALTINOVA KÖY0NDEKf TARIMSAL YAPILARDA SCHMtoT TEST 

Çlıcfd YÖNTEMfvLE BETON KALtrESiNtN BELiRLENMESi 

Turgut ÖZTORK, K. Enin TEMizı:L 

0.M.0 Zinıt Fıldllteıi,TınmsıJ Yapılar ve Sulama BGIOmO, Samsun 

Gdlf Tarilı.l :09. 07. 2001 

ÖZET: Bu çalışmada Bafra ilçesi Altınova koy11ndek:i tarunsaı 
kalitesi Schmidt test çekici }'Ontemi kullanılarak belir! yapılarda (konut, hayvan bann~ı ve hangar) beton 

beton blitesinin saptanmasında ASTM CS0S DINI04~~ çalışılmıştır. ~tınna alanındaki tarunsaJ yapılıırda 

basınç dayanımı OlçQlebilmc kapasitesindeki 'test eki .• kulJISS! Slandartlanna uygwı 10-70 N / mm2 arası beton 

bıınna#ı ve 17 adet hangar Oı.erinde tülm ç cı . anılmıştır. Araştımi~ 31 adet konut, 20 adet hayvan 

dayanımlı (BS 14 BS 20 BS 25) be= ¾5r· ~~ sonucwıda ettıt edilen konutların %44 'UnUn normal 

saptanmıştır. Ayıı; şelcil<k hayvan bannakl~ının 
1
~ JUAsek dayanımlı (BS 30 ve üstü) betona sahip oldukları 

kullanılırken hayvan bannaklann.ın o/, 35,. d %65 ünde, hangarların ise %41 'inde nonnaJ dayanımlı beton 

Araştırma sonucunda kOydelci tanmsai ın e, hangar~ann ise %59'wıda yüksek dayanımlı beton kullanılmıştır, 

beton blitesi açısından boyllk oranda SO:ı~arıln yorenındı deprem etkisinde kalına olasılıgı göz önüne alındığında, 

An b ,K; u uruna ğı saptanmıştır 

• tar elimeler : Tarunsal yapı.beton kaJitesi,schmidt test çekici . 

DETERMINATION OF CONCRETE QUALITY BY THE SCHMIDT TEST HAMMER METHOD iN 

. ALTINOVA VILLAGE, BAFRA 

ABSTRACT: In this study ·1 was det · ed th · 

house and h ......... _ • 
1 

. eımın e conc~te qualı~ th~ ogricultural buildings - residence, anirnal 

h whi h"..,. ~ tbe Schmidt test hammer method ın Bafra dıstnct at Altınova village. It was used the test 

ı~:ı ~. ıs swta_ble for ASTM C 0805, Dll'-11048, BS 1881 and measuring capacity ofcompressive strength is 

mm ın expenmental. The research was conducted on 31 residences 20 animaJ houses and 17 hangars. The 

results s~owed that 44% o~ residences, 65 % _of animal houses and 41 o/o of hangars have concrete of normal 

compressıve stren~ according to_ TS 500. In spıte ofthis, 56 % residences, 35 % animal houses and 59 % hangars 

have concrete of hıgh compressıve strength according to TS500. In case that is taken into consideration the 

earthquake effect ~or research_ re~on, it isn't problem from the standpoint of concrete quality. 

Key WordJ: Agricultural bwlding, concrete quaJity, Schmidt test hammer 

1. GİRİŞ 
Türkiye'nin alan olarak % 92'si ve nüfus 

olarak da % 95'i deprem bölgesi ·içinde 

bulunmaktadır. Aynı şekilde ülke topraklarının 

% 56'sı şiddetli, %20'si de çok şiddetli 

depremlere açık olup, belirli dönemlerde 

şiddetli depremlere de sık sık rastlanmaktadır. 

Nitekim ülkemiz bu konudaki en acı tecrübeyi 

17 Ağustos 2000 tarihinde Kocaeli-Sakarya ve 

12 Kasını 2000 tarihinde de Düzce-Bolu 

depremleriyle yaşamıştır. Bu depremler 

ülkemizde büyük miktarda can ve mal kaybına 

neden olmuştur. 
Deprem esnek yapılı yer kabuğu 

tabakalarının kırılması ya da dengesinin 

bçızulmasıyla oluşan şok sonucunda açığa çıkan 

enerjinin sarsıntılar biçiminde yeıyüzüne 

yayılması olayıdır. Günümüzün globalleşen 

dünyasında insanlar depremlerin etkHerinden 

konınm4k amacıyla yaşadıkları mekanlaq terk 

etme olanağı bulamamaktadır. Dolayısıyla 

insanlar, doğal afetlerin en korkunç ve yıkıcısı 

olan depremlerle bir arada . yaşamayı ve de 

depremleri~ oluşturabileceği zararları 

azaltmanın yollarını öğrenmek zorundadır 

(Uluata ve );'ağanoğ]u, 1984). 

Ülkemiz nüfusunun yarıya yakını (% 45) 

kırsal alanlarda, mühendislik hizmetleri 

sunulmaksızın yalnız bölgesel malzeme ve 

teknoloji kullanılarak yapılmış olan yapılarda 

yaşamaktadır. Bu nedenle ülkemizde meydana 

gelen depremlerde ölen ve yaralanan insanların, 

hasar gören yapıların ve diğer maddi zararların 

çoğu kırsal kesimde olmaktadır (Uhıata ve 

Yağanoğlu, 1984). 
Günümüzde en yaygın yapı malzemesi 

betondur. Beton yangına karşı dayanımı, hayvan 

dışkılarının kimyasal etkilerine karşı direnci ve 

silaj tesislerinde asitik etkili suya karşı yeterli 

dayanımı göstermesi nedeniyle özellikle tarımsal 

amaçlı yapılar için yaygın kullanım alanı olan bir 

yapı malzemesidir. Türkiye'de yapı inşasında 

standartlara aykırı ve denetimsiz beton üretimi hat 

safhadadır. Türkiye'de yapılarda kullanılan 

betonların yaklaşık % 40'ı ilkel yöntemlerle elle 

veya betoniyerle, % 60'ı ise hazır beton olarak 

üretilmektedir. Özellikle elle dökülen betonlarda 

ülkemiz genelinde ortalama basınç dayanımı 8-1 O 

N/mm2 civarındadır. Ülkemizde hazır beton 

üretiminde ise üretilen betonların% 24.4'ü BS14, 

% 45.4'ü BS18, % 18'i BS20, %8.l'i BS25 ve% 

4.1 'i ise BS25'den daha yüksek dayanımlı beton 

sınıfı kapsamındadır (Karakule, 1998). 

Betonun tanımlanması ve sınıflandınlınası 

basınç dayanımına göre yapılmaktadır. Bu amaçla 

ülkemizde geçerli standarda göre 

( Anonymous, 1984) beton sınıflandırmasında 

çizelge 1.1 'deki veriler kullanılmaktadır. 
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Ci7.elee l. l . Beton Sınıfı ve Davaıumlan (Anon'rmous. ı 984) 
Beton Sınıfı Silindir Bımnç Dayanımı (Nlmm') 

Eşdeğer Kop Basınç Dayıınuru (Nlmm'f 
BS14 14 

16 -

BSI6 16 
20 

BS25 25 30 
BS30 30 35 
BS35 35 40 -

BS40 40 45 

BS45 45 50 

BS50 50 55 

BS14, BSJ6, BS20 ve BS25 normal beton, diğerleri yüksek dayanımlı betondur. 

Beton kalitesinin belirlenmesinde basınç 
dayanımı en önemli özelliktir. Betonun diğer 
twn özellikleri basınç dayanımına bağlı olarak 
pozitif özellikler sergileyebilir. Beton kalitesinin 
saptanmasında basınç dayanımı yanında 
mekanik, elektriksel ve nükleer yöntemler de 
kullanılabilmektedir. (Topçu ve Koca, 1998). 

Beton üzerinde uygulanan deneyler taze ve 
sertleşmiş beton deneyleri olmak üzere iki ana 
gruba ayrılır. Sertleşmiş beton üzerinde yapılan 
deneyler yapının özel bir kısmında betonun 
basınç dayanımı ve yük taşıma kapasitesini 
saptamada beton kalitesini belirlemek amacıyla 
yapılır. Yapılarda uygulanabilecek olan 
sertleşmiş beton deneyleri; 

-Beton içi deli.le açma, 
-Parça alma .(karot), 
-Ultrasonik (ses dalgalan), 
-Schmidt beton çekici 

yöntemidir (Gambhir, 1993). 
Schmidt beton çekici, hem uygulama 

kolaylığı hem de betonun özelliğini bozmaması 
nedeniyle yapılarda beton basınç dayanımını 
sap~da yaygın olarak kullanılan bir 
yöntemdir. Yöntçmin esası betonun 
elastikiyetine bağlı olarak 'vuruşla beraber geri 
sıçrama özelliğine dayanır. ~u amaçla yapıda 
belirlenen özel alanlara Schmidt test çekici ile 
basınç uygulanır. Test çekicinde okunan geri 
sıçr3:tma sayısı bir kalibrasyon eğrisiyle 
djizeltilmek suretiyle yapıda kullanılan betonun 
basınç dayanım,ı ve buna bağlı olarak da beton 
sınıfı saptanabilmektedir. ( Gambhir, 1993). 

· Schmidt beton çekici ile yapılarda kullanılan 
betonun basınç dayanımının saptanmasında 
aşağıda belirtileri hususlara özen gösterilmelidir. 
Bu hususlar; 

-Ölçüm noktalarının alanı en az 200cm2 

olmalıdır, 

-Ölçüm noktaları yapı elemanı üze . 
tesadüfi örneklemeyle belirlenmelidir nnde 

-Ölçüm yapılacak yapı elemanın 'yüzeyi ne . 
olmamalıdır, nı.lı 

-Biyoloji.le, kimyasal ve ısısal açıdan tahrib 
uğramış beton yüzeylerinde ölçüm yapıI:nıaınaı ~ta 

-Homojen döküm yapılmayan ve de~{ 
alanlardan kaçınılmalıdır ÇAnonymous, 1978). 1 

Bu araştırma~ ülkemızde lll. derece deprenı 
'kuşağında bulunan (Anonymous, 2000) Bafra ilçesi 
Altınova köyündeki tarımsal yapılarda <Konu~ 
hayvan bannaklan ve hangar) beton kalitesi 
Schmidt test çekici kullanılarak belirlenmeye 
çalışılmıştır. 

2. MATERYAL ve METOT 
2.1. Materyal . 

Ülkemiz %92 'si deprem etkisi altında olan bir 
deprem ülkesi olup, bu durumun yansıması da şekij 
2.1 'de açık bir şekilde görülmektedir. 
(Anonymous,2000). 

Şekil 2.2'den de görülebileceği gibi 
araştırmanın yürütüldüğü Bafra İlçesi Altınova 
köyü ise III. derece deprem kuşağı üzerinde 
bulunmaktadır (Anonymous, 2000 ). 

Ülkemizde önemli tarımsal potansiyeli bulanan 
Bafra ovası köylerindeki tarımsal yapılarda yaygın 
yapı malzemesi betondur. Yöredeki Kızılmnak 
havzasının zengin agrega kaynaklan nedeniyle 
bölgede gerek kentsel alanlarda ve gerekse kırsal 
alanlarda beton yapılar ağırlıktadır (Temizel ve 
Öztürk, 1999). 

Altınova İcöyü düzenli ulaşım olanağının 
bulunması, kısmi düzeyde alt yapıya sahip olması 
ve de köydeki yapıların büyük oranda beton 
malzemeden yapılmış olması nedeniyle araştmna 
alanı olarak seçilmiştir. Bu bağlamda 31 adet 
konut, 20 adet hayvan barınağı ve 17 adet hangar 
araştırma materyali olarak incelenmiştir. 
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Bafra ilçesi Altınova Köyündeki Tanmsaı Y,pılarda Sclımldt
 Test Çekici YIJntem/y/e 

Beton Kalitesinin Belirlenmesi 

2.2. Metot 
Araştınna alanındaki

 tarımsal yapılarda beton 

basınç dayanımının 
saptanmasında ASTM C805, 

DIN 1048, BS 1881 standartlarına uygun 

(Anonymous, 1988), 80 x 340mm boyutlarında, 

3kg ağırlığında 10 - 70 N/mm2 arası basınç 

dayanımı Olçebilme kapasitesinde, carbonındum 

aşınma taşlı portatif beton test çekici 

kullanılmıştır (Şekil
 2.3). 

Araşt:ınna, köyde beton malzemeden inşa 

edilmiş tarımsal yapıların kolonları üzerinde 

yürütülmilştür. Deneyin uygulanacağı işletme 

yapılarının belirlenmesinde Kurtuluş (1983) esas 

alınarak, tesadüfi örnekleme yapılmıştır. Kolon 

üzerindeki ölçüm noktalarının belirlenmesinde ve 

beton test çekicinin kullanılmasında Anonymous 

(1978), Gambhir (1983) ve Anonymous (1998) 

daki ilkelere uyulmuştur. Ôlçüm noktalan olarak 

pürüzsüz , kuru ve hasara uğramamış yüzeyler 

seçilmiştir. Ölçüm kolonlar üzerinde rast gele 

belirlenen ve aralarında 3cm mesafe bulunan 

noktalara uygulanmıştır. Bu amaçla her bir kolon 

üzerinde 15 vuruş ve buna bağlı olarak ta geri 

sıçratma sayılan belirlenmiştir. Geri sıçratma 

sayılarının en küçük ve en büyük d 

elemine edildikten sonra ortalama b ~ğerıel'i 

sıçratma sayısı elde edilmiştir. Elde ır ~el'i 

ortalama geri sıçratma sayısı şekil 2
.4'd ~etı 

kalibrasyon grafiği ile düzeltildikten 50~~erııeıı 
elemanının ortalama basınç dayanımı ve Yaııı 

bağlı beton sınıfı saptanmıştır. buna 

3. ARAŞTJMA SONUÇLARI ve TARTIŞ~A 

Araştırma sonucunda elde edilen konuu 

ilişkin veriler çizelge 3. 1 'de, ha ar.ı 

barınakların~ . ili~kin v~riler. çizelge 3 .2 'd:V~ 
hangarlara ılışkin verıler ıse çizelge 3 

3
, e 

verilmiştir. 
· de 

ekil 2 3 A · 
·. 

. . raştırınada kıiIIanılan schıni
dt test çekici' :,:-. · .. 
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Şekil 2.4. Kalibrasyon grafiği (Anonymous, 1998). 

Çizelge 3 .1 . Konutlara İlişkin Basınç Dayanımı T
est Sonuçlan 

Deney Küp Kalibre Küp Basını, Dayanımı 

Test No Vuruş Yönü Geri Sıçratma 
Basınç Ortalama Hata 

(N /mm) 

Sayısı 
Dayanımı (± % ) 
Ortalaması 

(N/mm2
) 

(+) (-) 

l ➔ 
40 40 18 47 33 

2 ➔ 42 44 17 51 37 

3 ➔ 
32 27 21 33 21 

4 ➔ 
40 40 18 47 33 

5 ➔ 
38 37 19 44 30 

6 ➔ 
35 32 20 38 26 

7 ➔ 
30 24 22 29 18 

8 ➔ 
29 22 23 27 17 

9 ➔ 
37 35 19 42 28 

10 ➔ 
44 48 17 56 40 

11 ➔ 
41 42 18 49 35 

12 ➔ 
27 19 24 24 14 

13 ➔ 
34 30 20 36 24 

14 ➔ 
33 28 21 34 22 

15 ➔ 
32 27 21 33 21 

16 ➔ 
39 39 18 45 32 

17 ➔ 
31 25 22 31 20 

18 ➔ 
31 25 22 31 20 

19 . ➔ 
23 14 28 17 10 

20 ➔ 
44 48 17 56 40 

21 ➔ 
34 30 20 36 24 

22 ➔ 
39 39 19 46 31 

23 ➔ 
34 30 20 36 24 

24 ➔ 
40 40 18 47 33 

25 ➔ 
37 35 19 42 28 

26 ➔ 
44 48 17 56 40 

27 ➔ 
41 42 18 49 35 

28 ➔ 
36 34 19 40 27 

29 ➔ 
38 37 19 44 30 

30 ➔ 
42 44 17 52 36 

31 
39 39 19 46 31 

➔ 

5 

Beton Sını rı 

(BS) 

35 
35 
25 
35 
30 
25 
16 
16 
30 
40 
35 
14 
25 
20 
20 
30 
20 
20 
14 
40 
25 
30 
25 
35 

30 
40 
35 
25 
30 

35 
30 



'dt Tı . t rıı1ı1c1 YOntemlyle 8ıfra /içesi Altınova KOyOndeld T.,msıl Yıpılııdı Sdımt es v-• 
8don Kalltnlnin 8elirfenmeşJ 

r-· t•:~ı...: .. Basınç Davaruım Test Sonuç. an \,ızelge 3.2. Hayvan Bannaklanna L~ • Kalibre KOp Basın1 o Deney Küp ayanırn 1 ~ 
. ima Basınç Ortalama (N 

I 
mm ) · cL. "" Teıt No Vııuş vııno Geri Sıçra Dayanımı Hata ( ± % ) -- 8etorı s Sayısı Ortalaması (+) (·) (as 1~111 

1 

2 
3 

4 
5 
6 

7 
8 

9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

➔ 

32 
33 
26 
47 
38 

27 

29 

35 

40 
43 
36 
34 
39 
28 
32 
45 
39 
32 
34 
26 

(N/mm2l ) 

~; ~~ !! ~; -=~ 
18 25 22 13 -~o'-

62 46 -~o' 54 
15 

-~L BS45' 37 19 44 30 B sa0 24 24 14 ~ 19 

22 

32 

40 
46 
34 
30 

39 
21 
27 
50 
39 
27 
30 
18 

23 27 17 ~ 
20 38 26~ 
18 47 33 Bs3s' 
17 54 38 Bs4Q' 
19 40 28 BS25'-
20 36 24 8825' 
19 46 32 8S3()' 
23 25 16 8S~ 
21 33 21 8S2Q" 
16 58 42 8S4S-
19 46 32 8S30--
21 33 21 8S20 ~ 
20 36 24 8S25 ~ 
25 22 13 8S14 -

Çizelge 3.3. Hangarlara İlişkin Basınç Dayanımı Test Sonuçlan 

Deney Küp Kalibre Küp Basınf 
Geri Sıçratma Basınç Ortalama Hata Dayanımı (N / mm ) 

Beton Sınıfı Test No Vuruş Yönü 
Sayısı Dayanımı 

(± % ) (BS) Ortalaması (+) (-) (N/mm2l 
1 ➔ 44 48 16,6 55,4 39,6 8S40 2 ➔ 47 54 15,8 62,5 45,5 8S45 3 ➔ 46 40 16 46,4 33,6 8S35 4 ➔ 28 21 23 25,2 15,8 8S16 5 ➔ 38 37 19 44,0 30,0 8S30 6 ➔ 34 30 20 36,0 24,0 8S25 7 ➔ 36 34 19 40,5 27,5 8S25 8 ➔ 33 28 21 33,9 22, 1 8S20 9 ➔ 42 44 17 51,6 36,4 8S35 10 ➔ 37 35 19 41,7 28,4 8S30 11 ➔ 31 25 21 30,6 20,0 8S20 12 ➔ 41 42 18 49,5 34,5 8S35 13 ➔ 37 35 19 41 ,7 28,4 8S30 14 ➔ 47 54 16 62,5 45,5 8S45 15 ➔ 37 35 19 41,7 28,4 8S30 16 ➔ 34 30 20 36,0 24,0 8S25 17 ➔ 35 32 20 38,3 25,7 8S25 



Konutıarcıa kuJıaıu.ıan betonun beton suıı:tıanna göre da~ şCkiJ 3. ı 'de, ~ 
bannaJciannda kulıanı1an betonun beton 

T.OzrORK, K.E. TEMiZEL 

Slllıflanna gOre da!ıhnıı şekil 3.2'de ve 
hangarlarda kullanııan betonun beton sınıflanna 
gOre dağılımı ise şelciJ 3.3'de verilmiştir. 
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- . , ldt Test Çel</C/ rumı;ııııyn; 
~--W'-•' ,_., _,.. • ,.. deki Tanmsal Yapılarda Schm 

Bafra ilçesi AJtınova Köyün . 
Beton KatiteSinin seıırtenmesı 

· ıtt 'bi araştırma 
Şekil 3 1, den de görülebilece6' gı ~nl 

. oı "4'ünde nomuu 
daki konutlar 1

" . yüksek 
kapS8Ill1D betona. %56'sında ıse 
dayanımlı sahi tir Etüt edilen konutların 
dayanımlı betona P · dayanımına 

da Bsl4'un" üzerinde basınç __ .. , 
tamamın elemöJ.uarı 
sahip beton kullanıldığından . ya~ı zellikleri 
basınç dayanımı açısından kalı~ ıonutıarın 
taşımaktadır. Bunun yanın kull ıması 
%S6'sında yüksek dayanımlı beton .. ~iminin 
ise ekonomik bir beton . . ure . . 
yapılamadığının bir göstergesı~. Çünkü 

.. "tüldüğü köy ülkemız koşullan 
araştımıanın yuru ilin özelliği 
açısından m. derece, bulunduğu 
açısından ise de nı. derece deprem ku~~ 
üzerindedir. Dolayısıyla deprem yönetmenliği 
açısından da yörede nomıal dayanımlı betonların 
kullanılması yeterli olacaktır. Bu d~~ 
konutların gereğinden daha fazla malıyetlı 
üretildiği söylenebilir. 

Araştırmanın yürütüldüğü hayvan barınakları 
şekil 3.2'den de görülebileceği gibi %65'inde 
normal dayanımlı betona, %35'inde ise de yüksek 
dayanımlı betona sahiptir. Bu veriler de 
göstermektedir ki yöredeki hayvan 
barınaklarında dayanımlı beton kullanılırken, 
ekonomiklik unsuru göz ardı edilmiştir. 

Şekil 3. 3. 'deki veriler analiz edildiğinde etüt 
edilen hangarlardaki yapı elemanlarının% 43 'nün 
normal dayanımlı betona, % 57'nin ise yüksek 
dayanımlı betona sahip olduğu görülmektedir. Bu 
durum ise yörede hangar inşaatlarında ekonomik 
beton kullanılmadığının bir göstergesidir. 

Araştırma sonuçlan göstermektedir ki, 
köydeki tanmsal yapılarda, yörenin deprem 
etkisinde kalma olasılığı da göz önüne alındığında 
beton kalitesi açısından büyük oranda sorun 
bulunmamaktadır. Bunun yanında yapıların 
m~e?~slik açıdan ekonomikliği göz ardı 
edilmiştır. Oysa tarımsal işletmelerde aktif 
~ermayenin % 2~'inden daha fazlasının yapı 
ınşasına ayrılması ıstenmeyen bir özelliktir . 

. Sonuç olarak şu söylenebilir ki kırsal 
al~~ tarımsal yapı inşasında yörenin deprem 
etkisınde kalma özellikleri de göz önüne alınarak 
hem dayanıklılık hem de yapı maliyeti birlikte 
değerlendirilmelidir. 
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ÜZfiM CİBREs. iNİN YEM DEĞERİNİN BELİRLENMEstc . 
ZERİNE BiR ARAşTJRMA 

" B,Zehra S.AIUçt 
OMO, Ziraat FakOJtesi ÇEK, ~naı kILıç 

7.ooteknj B61ünıü g,. __ _ 
' -.u.,ı.ıQ, 

Geliş Tarihi: 31.07.2001 

<?ZE'.J': Bu çalı . . . . 

c~bre_sınin kuru ~ üZüın cıbres~ yem değerini be . 

rutroıensiz öz d {KM), organik maddeler (O lirlemek amacıyla planJanm.ı . 

sindiril bT : deler {NÖM)'in sindirilnı d M), ham protein {HP) ham ştır. hı vıvo denemede üzUm 

tnadde1:rı
1 (h;~ Z:~'!;:t ~OM,~.~: vS:::ıiti ~31.65, 29.5~, 3l~~.~J/~3~~l:~) ve 

sap~ştır. Üzüm cibresinin in~ s=a; % 31.65, 23.57, 4.55 ~5~ d;~en {ND) ve toplam sindirilebilir-= 

~~=bt~:rj~ içtgi; ~ ~-f~. 17.;a~!e~~!:t!~tr~orgaıd~d~~-;~~;~:ı~~~ar~ 

CNEa) ve net enerji yaf~ s:dirilebılır enerji (SE), metabolik ene~~ar. ~Z11nı_ _cibresinin enzimatik yön~: 

/kg KM olarak sapfannuşt/ yı (NEyp) değerleri ise sırasıyla; 3843.84, 68} ;; ;~efJı laktasyon (NEL), net enerji~ 

Anahtar kelimeler: ÜZüm ~ib . . . . . . , 4.99, 276.25, 65.67 ve 330.40 kcal 

resı, ın vıvo ve m vıtro sindirileb " lırlik . 

. 
' 

1 , yem değen, 

AN INVESTIGATION ON DE 
TERMINING OF FEED V ALUES OF GRAPEPOMACE 

~~CT: This study was conducted to dete · 

~ ~utrients of dıy matter (DM), or anic ma mune the feed valu~ of grape pomace. Digestibilities and digestible 

nıtroıen free extracts (NFE) of g tter (OM), crude protem (CP), ether extract (EE) crude fiber (CF) aııd 

23.57, 4.55, 3.53, 3.09 and 12.sf;!;;;:re~~o:~ as, 31.65, 29.58, 3~.42, 88.67, 9_33' and 40.46 %; 31.65, 

and 28. I O %. In vitro dıy matter (IVDMD) yd. . c_ ~ ue (S_V) and total digestible nutrients (IDN) were 7_3711r,, 

· f 
an ın vıtro organıc m tt di tib T · 

'Afi 

pepsın o grap~ pomace were found as, I 5. 74, 17. 75 and 42 80 o/c a er . ges ı ıtıes (IVOMD) ~d ~luble N in 

(DE), matabolisable energy (ME) net energy lactati (NEL) o respectively. Total energy (TE), digestible energy 

(NEM) values of grape pomace which . on . ' n~t energy fat (NEF) and net energy ınaintanence 

65.67 and 330.40 kcal/kg DM respecti:~~~ deternııned by enzımatıc method, were 3843.84, 682.32, 554.99, 276.25, 

Key Words: Grnpe pomace, in vivo and in vitro digestibility, feed value 

1.GİRİŞ 

Ülkemizde ruminant1arın beslenmesinde 

önemli .bir yeri olan kapfl yem açığı her geçen gün 

daha da artmaktadır. Yem bitkileri üretiminin 

yetersizliği hayvan beslemecileri alte~atif 
0

yem 

kaynaklarına yöneltmektedir. Gıda sanayii 

artıklarının yem olarak .kullanılması, hem 

hayvanların ihtiyac
ının karşılanmasına,

 hem de 

artıkların çevreyi kirletmesine engel olacaktır. Bu 

alternatif kaynaklardan birisi de fennantasyon 

sanayi artığı olan üzüm cibresidir. 

Cibre, şarap yapılırken üzümün ya olduğu gibi 

çöp ve saplan ile birlikte, ya da çöplerinden 

ayrıldıktan sonra sıkılması sonucu elde edilen bir 

artıktır. İkinci haldeki cibre, ü.zümün etli 

kısmından ve çekirdeklerinden oluştuğu için 

birinciye göre daha iyi sindirilir (Akyıldız, 1983). 

Akyıldız (1967), üzüm cibresinin (%91 KM), 

HK, OM, HP, HY ve NÖM içeriğini sırasıyla; 

%6.89, 84.17, 8.52, 6.66, 29.98 ve 39.01 olarak, 

OM, HP, HY, HS ve NÖM'lerin sindirilme 

derecelerini sırasıyla;% 35.66, 9.86, 68.25, 19.31 

vç: 45.67 olarak, sindirilebilir protein ve nişasta 

değerini (KM'de) % . 4.55 ve 19.12 olarak 

bildirmektedir. 

Akyıldız (1983) cibrenin gerek sindirilebilir 

protein ve gerekse nişasta değeri bakımından 

aşağı yukarı saman ayarında bir kaba yem 

olduğunu, kuru cibrenin OM ve HP'ninin 

sindirilme derecesinin sırasıyla; %35.66 ve %9.86 

olduğunu bildirmektedirler. 

Ensminger ve ark. (1990), üzüm cibresinin 

KM'de HS, HY, HP, NÖM, OM ve HK 

değerlerini sırasıyla
;% 30.8, 8.4, 13.4, 39.0, 91.7 

ve 8.3, SHP'nini % 1.7 ve TSBM değerini ise% 

27 olarak bildirmektedirler. 

Mooney ve ark. (200 ı ), yaş üzüm cibresinin 

silolanabileceğini ve bu sayede şarapçılık 

artıklarının ruminantlarda potansiyel bir yen.ı .. 

kaynağı olarak kullanılabilece~ 

bildirmektedirler 



•,ıin f3e1i,tell ·,,;nYetn~ 

Bir Aflştırrrıa ,nesi Ozerine 
oııınCilJld 

·t tafSUS, · e aı : .. ıeunelenD A}aşebir, 

in vitro d~n~ıne . tro sindirilebilirliklerinin 1.1.~aba yeınJ.enn ı;;az yöntemi (Alçiçek ve t,elirlenınesinde s~ıanııınıştır ve bu amaçıa 
_-,...--i-nle tekel -~d\!ılar l{i\İS, \ p. u~-. DtYOA----:- , . ekte o u ' ~·--hir G.ı\Dtt:P• ib~ oıetıltn Bu ~~· . üZi11ll cı \•anndadır· Urfa ~ eri ıo.OOo . ton cı I tuncaylar, 

1995) . · hazırlanmıştır. wagene~e pepsin çözeıusı (KM) tartılmış (Bl) ve taınr:ın örneğinden 0.5 ~r. Daha so~a, üzerine 
yıllık ürdiJ1ll / ~bir, AdaD3 / izo yeın, i\rill1Ü Konya n yem, MalalY! __ ı.,ani yem G Anteı> / y alçt . I{aStalllonu / ucv ı ,-n • nde 

trifüj tüpüne kanın~ ilave edilmış ve 38-40 san ınl taınpon çözeıusıda 48 saat süre ile ~~'deki su banyosunştır. inkübasyon sonunda inkübasyona bıraktl~soodev/dak) ıo dak. Sfire 

. -hı11ı / Kodroteli, .~ ... ntann yemlen . Anuı:ıu ~ bap ... u \ıkla teının ~w.ııt,dar Kolay b.lir özelliğe ~--__ •· ca buluna 1 edik,bilınektC, yıl boyun depolanma sorunu 
trifüj tüpü ~18?0: Daha sonra, ~ kısımda : santrifüj edil~:ıtisi alınarak yenne 50 mı: bulunan taınpo~- dilmiş ve aynı sıcaklıktaki pepsin çözeltisı ilave: süre ile tekrar inkübasyona su banyosunda 24 saa 

· oımakta ve l) sabit> ___ ,.lrtiW\,r (AnOniın. lOO . mıayan \Nluııııııııu---. çok yaygın o Bu çaıışma, kull~tıarda kaba yem olarak oztıın cibresinin nınunan ...... "'ı.. i in in vivo ---"A_,, .. hilirliğini ortaya k~,u~ · ~lebilirliğini ıwwııııı-' . il yeroın sındin 
buaıaıınışur. nra tüp, sıcak saf su in}cübasyondan so (l05 °C'de 48 saat 

sindirim cıenemelen e KM ve OM · öntemle de • ' l'ri · 
in vı~ . ! . . .......,;nıie çözünen N ıçenı;.nı sindirilebilırliğim, ~~--belirlemek amacıyla ve enerji değerlennı 
pıanıanmıştıJ. 

1. MATERYAL VE METOT 
1.1. Materyal t ıyali olarak 2-2.5 yaşlı 

kullanılarak darası ~~) ve G3 içerisinde tutulmuş ve tartırn;ııs oc•ye ayarlı kurutma yıkanffilşur . G3, tuımuş ve soğutulduktan dolabında 24 saat(~ Tartılan G3, 550 °C'ye sonra tartılmıştır da. 3-4 saat süre ile yakılmış ayarlı yakma fın~mı (A2). ve soğutularak tartı ştır KM ve OM 
Denemede hayvan ma e onalama 50-54 kg ağırlıkta 3 baş Karayaka koç B 1. şlemden sonra u · ·b· hesaplanmıştır 

sindirilebilirlilderi aşağıdaki gı 1 
· 

kullanılmıştır 
· · Yem •ryali olarak Kastamon~evr~kaIU: yem fabrikasından temin edilen kuru üzuın cıbresı kullanılmıştır . 

1.2. Metot 
2.2.1. İn vivo deneme Deneme hayvanlannın yeme alışması ve deneme süresince artırmadan yiyebilecekleri yem miktannın anlaşılması için 7 günlük hazırlık, arkasından 10 günlük ön dönem 1 O günlük gübre toplama dönemi olan esas dönem dikkate alınmıştır. ön dönemin bitmesine 2 gün kala, hayvanlara sindirim toıbalan takılmış ve sindirim dolabına konmuştur. Deneme süresince her gün aynı saatte yem ve gübre tartılmış ve 1 /lO'u analiz için ayrılmıştır. Ayrılan gübreler cam kavanoz içerisine konarak buz dolabında saklanmıştır. Deneme süresince ayrılan yem ve gübre örneklerinde doğal halde kuru madde analizleri yapılmış daha sonra 70 °C'de kurutma dolabında kurutulduktan sonra kuru madde (KM), ham protein (HP), ham yağ (HY) analizleri Wendee analiz yöntemine göre, ham sellüloz (HS) ise Lepper yöntemine göre Sarıçiçek (2000)' de belirtildiği şekilde analiz edilmiştir. 

Bl-(Al -AO) KMS, %={-------------".'---------] x 100 
Bl 

Al-A2 OMS, %=[ 1- (---------)] X 100 
Bl-Cl 

Cl: OMS, belirlenen yem örneğinin ham kül (HK) içeriği, g 

Kaba yemlerde enerji değerleri Jarrige (1989) ile Malossini ve ark. (1993)'den alınan eşitlik kullanılmıştır. 

BE(kcal/kgKM)=S.99HP+6.71HY+4.28HS+4.73 NÔM 
SE (kcal/kg KM)=(BExOMS)/100 ME(kcal/kgKM)={(86.82-0.0099HS-0.0196HP)SE] /100 
NE1=kx ME, ( k= 0.60+o.24 (q-0.57)) NEB=kxME, ( k=0.78q+o.006) NEyp=kxME, ( k=0.287q+o.554 ) 

. Deneme yemin pepsinde çözünen N içeriği M~r ~e ark. (1984)'nın belirttikleri Pepsin Dıgestion Yöntemine göre yapılmıştır. 

Hayvan tarafından tüketilen yemin ve çıkarılan . g_übr~nin analiz sonuçlarından besin ma~delennın sındirilme dereceleri, sindirilebilir besm ~ddeleri ve sindirilebilir besin maddelennden de nişasta del'reri (ND) t 
1 

· eli · ı b' • 
6 ve op am 

sın n e ılır besin maddeleri (TSBM) hesaplanmıştır . 



3. ARAşTIRMA 

TARTIŞMA SONUÇLARI VE 

3.t .. !n .. vivo_ den~menin sonuçlan 
Uzum cıbresınin sindirim denem . 

Çizelge l 'de verilmiştir, esı sonuçlan 

·b?izelg~- ~_'in ~cel~~esinden de görüleceği 
gı kuru uzum cıbresının ham besin maddeleri 
(% 100 KM'de) RP HY HS HK Nô 
• .ği • , , ve M 
ıçen sırasıyla; % 11.54, 3.99, 33.21, 20.30 ve 
30.94 olarak belirlenmiştir· B d ı-. I 
E . . . u ~filfil 

_ns~ınge_r ve ark. (1990), ile Akyıldız (1967)'ın 
bıldiriş!~nnden farklıdır. Bu farklılık cibrenin 
elde edilış şekli içeriği ii.,..;, ... un.. 'elin ak 
• • , , YL.UUI çeşı e, topr , 
iklim vs. bağlı olarak değişiklik gösterebilir. 

ÜZilm cibresinin ham besin maddelerinin 

(KM, OM, HP, HY, HS ve NÖM) sindirilme 

dereceleri sırasıyla; % 31.65, 29.58, 39.42, 88.67, 

9.33 ve 40.46 olarak saptanmıştır. HP ve HY'ın 
sindirilme derecesi Akyıldız (1967 ve 1983)'ın 
üzüm cibresi için bildirdiği değerden daha iyi 

durumda, OM, HS ve NÖM'nin sindirilme 
dereceleri ise daha düşük durumdadır. 

Üzüm cibresinin kuru maddede sindirilebilir 

besin maddeleri (KM, OM, HP, HY, HS ve 

NÖM) ile ND ve TSBM, değerleri sırasıyla; % 

3 l.65, 23.57, 4.55, 3.53, 3.09, 12.51, 7.37/kg ve 

% 28. 10 olarak saptanmıştır. TSBM- değeri 
bakımından Ensminger ve ark. (1990)'nın 

8.ZSARJÇIÇEK, ü.KJUÇ 

bildirişlerine benzemekle beraber sindirilebilir 

ham protein bakımından Akyıldız (1967)'ın 
bulgularına ise benzerlik göstermekte oysa 
Ensminger ve ark. (1990)'run bulgularından daha 

iyi bir değer göstermektedir. Buna karşılık ND 

bakımından Akyıldız ve ark. (1967)'ın 
bulgularından daha düşük değer saptanmıştır. 

3.2. İn Vitro Denemenin Sonuçlan 
Enzimatik yöntemle yapılan in vitro KM 

(İVKMS) ve in vitro OM (İVOMS) 
sindirilebilirliği, pepsinde çözünen N içeriği ve 

enerji değerleri Çizelge 2 'de verilmiştir. 
Çizelge 2 incelendiğinde üzüm cibresinin 

İVKMS ve İVOMS ile pepsinde çözünen N 
içeriği sırasıyla;% 15.74, 17.75 ve 42.80 olarak 

saptanmıştır. İn vivo sindirilebilirlikteki düşüklük 
göz önüne alındığında üzüm cibresinin ham 

sellüloz içeriğinin yüksek olduğunu ve bunun da 

sindirilme derecesini düşürdüğü söylenebilir. 

Üzüm cibresinin BE, SE, ME, NEL, NEB ve 

NEyp değerleri sırasıyla; 3843.83, 682.32, 554.99, 

276.25, 65.67 ve 330.40 kcal /kg KM olarak 

saptanmıştır. Ensminger ve ark. (1990) üzüm 

cibresinin SE ve ME değerini 530 ve 330 kcal /kg 

KM olarak bildirmekte, bu değerle araştırma 
bulguları uyum göstermemektedir. 

Çizelge 1. Uzü~ ~ibresinin_ Sindirim ~-ene_~es! Sonuçlan 

Kuru fizüm cibresının ham besın maddelen ıçeriğı, ( Yo) 

Kuru i1zi1m 
cibresi 

KM OM HP 

91.82 73.18 10.60 

K.üzüm cibre 100.00 79.69 11.54 

HY 
3.67 

3.99 

HS 
30.50 

33.21 

(KM) . imI . (0,-: \ 

Gübrelerin kimyasal bıleş en, -,,oJ 25.62 

Koç 1 58.13 47. 72 6.10 0.36 27.09 

Ko 2 61.37 50.02 6,01 ı-1~ 25.98 

Koç 3 58.50 49.01 6.06 . 26.23 
~ama 59.33 . 48.91 6.05 0.38 

Sindirilme dereceleri,(%) 
28 99 37

_
28 

89.05 8.53 

Koç 1 31.07 30 .76 42.48 88.48 10.01 

Koç 2 32.29 . 29 .00 38.51 88.50 9.45 

Koç 3 31 .60 29 .58 39.42 88.67 9.33 

Ortalama 31 .65 . o .. asta değerleri TSBM, Doğal halde 
Sindirilebilir besin maddelen (¼) ve Nış 3 95 3 26 2.60 

8 53 21.21 · . 3 06 
Koç 1 

2 
· 2 51 4.51 3.23 · 

Koç 2 29.65 21 .22 4.08 3.25 2.88 

Koç 3 29.01 2 -
65 4

_18 
3.25 2.85 

Ortalama 29.06 21. . ta değerleri TSBM, kuru maddede 
Sindirilebilir besin maddeleri(%) ve Nışas 

4 
30 3.55 2.83 

Koç 1 28.57 23.~~ 4:91 3.52 3.33 

Koç 2 32.29 24.11 4.44 3.53 3.13 

Koç 3 31.60 2j.57 4.55 3.54 3.09 
Ortalama 31.65 2 

HK 
18.64 

20.30 

10.41 
11.34 
10.10 
10.62 

NÔM 
28.41 

30.94 

15.62 
16.49 
16.02 
16.04 

40.11 
41.19 
40.09 
40.46 

11.39 
11.69 
11.39 
11.49 

12.40 
12.73 
12.40 
12.51 

ND TSBM 

6.24 25.27 
7.47 26.52 
6.62 25.66 
6.77 25.83 

6.79 27.51 
8.14 28.89 
7.18 27.91 
7.37 28.10 



Ozam Cibresinin Yem Değerinin Belirlenmesi üzerine Bir Araştırma 

Ç. 1 2 U .. züm Cı'bresinin İn Vitro ıze ge . 
Sindirilebilirlik ve Enerji Değerleri. 

Üzüm cibresi 

İVKMS, % 15.74 

İVOMS, % 17.75 

Pepsinde çözünen N, % 42.80 

BE, kcal /kg KM 3843.83 

SE, kcal / kg KM 682.32 

ME, kcal /kg KM 554.99 

NEL, kcal /kg KM 276.25 

NEa, kcal /kg KM 65.67 

NEyp, kcal /kg KM 330.40 

Sonuç olarak, üzüm cibresi, HP ve HY 
bakımından düşük, ancak ham sellüloz ve ham 
kül bakımından zengin durumdadır. İn vivo ve in 
vitro KM ve OM'nin sindirilme derecesi 
sellülozun yüksek olmasına bağlı olarak düşük 
saptanmıştır, bu da yemin değerini 

düşürmektedir. İn vivo ve in vitro 
sindirilebilirlikteki düşüklüğe rağmen pepsinde 
çözünebilirlik biraz daha iyi durumdadır. Bu 
durumda üzüm cibresi elde ediliş şekline bağlı · 
olarak (saplı veya sapsız) ruminantlann 
beslenmesinde kaba yem olarak kullanılabilir. Bu 
takdirde hem yem açığının kapatılmasına katkıda 
bulunulmuş, hem de çewe kirlenmesine ve besin 
madde kaybına engel olunmuş olur. 
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ŞTİRİLEN BAZI KABA YEMLERİN İ

N SİTU RUMEN 

PARÇALANABlLlRLIK VE PARÇALANMA KARAKTERİ
STiKLERİN

İN BELİRLE
NMESİ 

ÜZERİNDE B
İR ARAŞTIR

MA 

B.Zebra SARIÇİÇEK
, Ünal l(Il,JÇ 

Ondokuz Mayıs Üniversitesi, Ziraat Fakültesi, 7.ootekni BlJlama, SAMSUN 

Geliş tarihi: 31.07.2001 

ÖZET: Bu çalışma, To~t ilinde yetiştirilen yonca kuru otu (YKO), fiğ kuru otu (FKO), korunga kuru otu (KKO) ve 

Su~ x Sorghum melez~ ~ o~ (SXS)'nun in situ rurnen kuru madde (K.MP), organik maddeler (OMP), ~ 

proteın (HPP) parçalanabılır
liklen, parçalanma karakteristikleri ve metabolik enerji (ME) değerlerinin b

eJirlenmesı 

amacıyla yapılm
ıştır. Denemede rurnen kanülü takılmış ortalama 50 kg canlı ağırlığınd

a 3 baş Karayaka koç 

kullanılmıştır. ~
. C?M ve HP parçalanabilirliğ

inin belirlenmesinde yemler; O, 4, 8, 16, 24, 48 ve 72 saat sOre ile her 

aç koçun rurnenınde inkabasyona bırakılmışlardır
. 72 saatlik inkübasyon sonrasında YKO, FKO, KKO ve SXS için 

KMP'. ~MP ve HPP'ne ait değerler sırası
yla, %73.65, 73.05 ve 92.39; %70.50, 69.66 ve 87.61; % 47.35, 47.96 ve 

74.~2, Yo4_7. 79, 46. 77 ve 73.39 olarak bulunmuştur. Etkin kuru madde (EKMP), etkin organik maddeler (EOMP) ve 

etkin proteın parçala
nabilirliği (EPP) bakımından Y

KO, FKO, KKO ve SXS için k = 0.04 akış hızında sı
rasıyla, % 

64.25, 62.27 ve 84.54; %57.48, 56.63 ve 74.92; % 36.24, 34.00 ve 57. 70; % 29.35, 26.58 ve 62.88 olarak 

saptanmıştır. 
ME değerleri YKO, FKO, KKO ve SXS için sırasıyla 2432 2345 1736 ve 1569 kcallkg KM olarak 

belirlenmiş
tir. 

' ' ' 

Anahtar Kelimeler: Kaba yemler, parçalanabilirli.k, naylon torba tekniği, metabolik enerji 

AN INVESTIGATION ON DETERMINING IN SITU RUMEN DEGRADABILITIES AND 

DEGRADABILITY CHARACTERISTICS OF SOME FORAGES RAISED 

IN TOKAT PROVINCE 

ABSTRACT: This study was carried out to detennine in situ dıy rnatter (DM), organic matter (OM), crude protein 

(CP) degradabilities, degradability characteristics and metabolizable energy (ME) values oflucerne hay (LH), vetch 

hay (VH), sainfoin hay (SH) and sudan-sorghum grass hay (SSH) raised in Tokat province. Iıı this study, 3 rumen 

cannulated Karayaka rarns (50 kg) were used. Feeds were held in situ in rumen for O, 4, 8, 16, 24, 48 and 72 hours. 

DMD, OMD and CPD degradabilities after 72 h found as, 73.65, 73.05 and 92.39% for LH; 70.50, 69.66 and 87.61% 

for VH; 47.35, 47.96 and 74.42% for SH; 47. 79, 46. 77 and 73.39% for SSH, respectively. EDMD, EOMD and 

ACPD values at k = 0.04 were 64.25, 62.27 and 84.54 %; 57.48, 56.63 and 74.92 %; 36.24, 34.00 and 57.70 %; 

29.35, 26.58 and 62.88 % for LH, VH, SH and SSH respectively. ME values for LH, VH, SH and SSH were found 

as, 2432, 2345, 1736 and 1569 kcallkg DM respectively. 

Key Words: Forages, degradability, nylon bag technique, metabolic energy 

1.GİRİŞ 
Ülkemizin en önemli problemlerinden birisi 

hayvansal ürünlerin yetersizliğ
i ·olup, bunun 

başhca sebebi hayvan. başına alınan ürün 

miktarının
 düşük olmasıdır.

 Bu açıdan 

hayvanları
n beslenmelerinde kullanılan y

emlerin 

besin madde içeriklerinin doğru olarak tespit 

edilmesi gerekmektedir. Bir yemin besin madde 

içeriği, yemin yetiştiği top
rağın yapıs

ı, sıcaklık,
 

nem, yağış mikta
rı, iklim ôzellikleri, gübreleme, 

hasat zamanı 
v.b. çevre şartlarında

n 

etkilenmektedir. Hayvan beslemede kullanılan 

yemler yetiştiği 
bölge koşullarınd

a dikkate 

alliunalı ve öncelikle bu yörelerin hayvanları i
çin 

değerlendir
ilmelidir (N

RC, 1985). 

ilinde hayvan beslemede en çok kullanılan k
aba 

yemleri oluştunnak
tadır (Anonymous, 2000). 

Özellikle son yıllarda yaygınlaşan
 SXS 

melezleri çok kardeşlene
n, ince saplı ve bol 

yapraklı olmaları nedeniyle hayvan beslemede 

önemli bir yer almıştır. SXS birim alanda çok 

fazla yeşil ot alınan bitkilerdendir. Yaprak/gövde 

oranı yaprak lehine olup silaj yapımında 
iyi bir 

hamınadde
 olarak kullanılabilir

. 55-60 gün içinde 

1. biçime gelmekte ve 3 kez biçilebilmektedir. 

Ülkemiz şartlarında her bölge için adaptasyon 

kabiliyeti yüksektir. Ancak, SXS 'nda 

hidrosiyanik asit zehirlenmesi, özellikle genç 

bitkilerde, sorgum ve sudan otlarına kıya
sla daha 

fazladır. 
Bu nedenle hayvanlara taze olarak 

verilmeden önce bir süre bekletilerek verilmelidir 

(Açıkgöz, 
1995; Anonyrnous, 1999). 

Tokat ilinde yonca, fiğ ve korunganın
 yıllık 

ekiliş alanlan sırasıyla 6414, l'Jı.905 ve 741 ha 

olarak bildirilmekte olup sudan x ~orghum otunun 

ise henüz deneme aşamasında
 olması nedeniyle 

çok az bir alanda ekildiği ve yetiştiriciler
 için, 

ileride alternatif bir yem kaynağı olacağı 

belirtilmektedir. Yonca, ·fiğ ve korunga Tokat 

Kaliteli kaba yem açığının 
yaşandığı 

ülkemizde hayvanlarım
ızdan arzu edilen verimin 

sağlanması
 için verimi ve besleme değeri yüksek 

olan SXS gibi melezlerin yer alması gereklidir 

(İptaş ve ark., 1997). 



Tokat ilinde Yetiştirilen Bazı Kaba Yem/erin in Sltu Rumen Parçalanabilirlik ve Parçalanma 
Karakteristil<ferinln Bellrlenmesi üzerinde Bir Araştınna 

Bu çalışma Tokat ilinde yetiştirilen ve ruminantlann beslenmesinde yaygın olarak kullanılan kaba yemlerin rumen KM, OM ve~ 
parçalanabilirlikleri, bunlara ait parametreler ıle ME değerlerini belirlemek amacıyla planlanmıştır . SxS' nun ruminant hayvanların beslenmesinde diğer kaba yemlerle beraber yem değerini ortaya koymak suretiyle, Tokat ili hayvancılığının gelişmesine ve hayvanların rasyonel bir şekilde beslenmesine katkıda bulunması hedeflenmiştir. 

bırakılmıştır, (Bhargava ve 0 Madsen ve Hvelplund, 1994{sl<ov, l rumendeki durumu ve ru~ 'totba.~ı\ çekilmelerinde O~skov (1985)'in öneiıie~ a.ıı~ alınmıştır . H~~ ~~r yem h~r bir keçta ~:rı. ıl!'tı~~ için 2 tekemırlu olarak ıncelennuŞt· r bıt~ . . 
ır . 1' •~ı~ 

her bir süre ıçın rumene aynı zamand 1_ Otba.\ d alı a ıı.oıı. ~ 
ve aynı zaman a nmıştır . Rumend ll\tııııı 

2. MATERYAL VE METOT Bu denemede hayvan materyali olarak rumen fistülü açılmış, 2 yaşlı, ortalama 50 kg canlı ağırlığında, sağlıklı 3 baş Karayaka koç kullanılmıştır. 
Denemede kullanılan yem materyalini ham besin maddeleri içeriği Çizelge l 'de verilen, Tokat iline bağlı merkez köylerinden Sarıçiçek (l995)'e göre temin edilen Yonca, Fiğ, Korunga ve Sudan x Sorghum melezi otlan oluşturmuştur. 

torbalar soğuk suyun altında en az 15_;~ ill.ı~ süre ile torbalardan berrak su gelincey d~ yıkanmıştır. Yıkamadan dolayı ortaya ~~ıla.ı varyasyonları ortadan kaldırmak için Y1k l\~'( aynı şekilde olmasına özen gösterilıniŞti~latı~ yıkama kaybımn belirlenmesi (a değeri) ·. : ¾at inkübasyon zamanındaki gibi hazırlanan~~~ heı 37.39 °C' de l saat süre ile su banyo alaı bekletilmiştir . B~tün torbalar su ile ;nııa işlemini müteakıben l gece su içen ~ bekletilip suyu stiZüldükten sonra 24 saat Sü~n~e 70 °C' de sabit ağırlığa kadar kurutuım~ ı\e soğutulduktan sonra tekrar tartılmıştır (N2). \'t inkübasyon sonrası her bir hayvan, torba 

Deneme hayvanlarına takılan kanüller ve naylon torba tekniğinde kullanılan torbalar, Rowett Research Institute Aberdeen UK.' dan getirtilmiştir. Torbalar ise 8 x 14.5 cm ebatlarında 40-45 µm gözenek çapında poliester bezden yapılmıştır. 

. . 
KM, OM \'e 

süre ıçın .. a?'?. ayn . ve HP 
parçalanabilırligı aşağıdaki formüllere göre hesaplanmıştır (Susmel ve ark.,1990). 

Denemede kullanılan kanüllü hayvanlar deneme süresince yaşama payı düzeyinde iyi kalitede kuru çayır otu ve az miktarda kesif yem· (yaşama payı x 1,25 esasına göre l kg KÇO + 0.4 kg kesif yem ) ile yemlenmişlerdir (Bhargava ve Orskov, 1987). Yemleme iki öğünde (sabah:9.00 ve akşam: 16. 00) yapılmıştır. Rumende inkübasyona bırakılan yemler; 2,5 mm' lik elekten geçecek şekilde öğütülerek hazırlanmıştır (Orskovve ark. , 1980). Toıbalar 80°C' de 24 saat sabit ağırlığa kadar kurutulduktan sonra desikatöre alınmış, soğutulduktan sonra tartılmış (Dl) ve dışarıda da 24 saat bekledikten sonra tekrar tartılarak (D2) ağırlıkları alınmıştır. Toıbalar içerisine (KM üzerinden) yemlerden yaklaşık olarak 3 g örnek (Nl) tartılmış; toıbalar hayvana 8'er torba olacak şekilde nımene daldırılmıştır. Rumene daldırılma işleminde yemler O, 4, 8, 16, 24, 48 ve 72 saat süre ile ruınen ortamında inkübasyona 

[(Nl•D2)Jf/oKM}-[(N2·Dl)xl001 KMP,% =-········,-----x 100 (Nl •D2)x%KM 

İnk. Ön. HP mik. • İnk. Son. HP mik. HPP, %- ·························,---x 100 İnk. öncesi HP mik. 
((Nl·D2)x%0M}-((N2•Dl)xl001 OMP, % = ·················---········· x 100 (Nl ·D2)x%OM 

Etkin KM, etkin OM ve etkin HP parçalanabilirliği (EKMP, EOMP ve EPP), aşağıdaki modele göre NEW AY (Rowett Research Instıtute, Aberdeen, UK) adlı PC paket programı ile hesaplanmıştır (McDonald,1981). 
Model P, % = a+bl(l•e"(cxt)1 EffektifP, %= a+b{_bc/(c+k1 (l•e-(c+k)t) 

ızelge l. Ç' l YKO , FKO, KKO ve SXS'na Ait Besin Madde İçerikleri, % (doğal halde ve kuru maddede) 

KM OM HP HY HS HK NôM · 

YKO 
89.13 80.79 22.81 2.45 22.09 8.34 33.44 

100 90,64 25.59 2.74 24.78 9,35 37,51 

FKO 
88.23 81.22 16.05 1.77 20.97 7.01 42.47 

100 92.05 18.19 2.00 23.76 7,94 48.13 

KKO 
91.95 87.04 8.50 1.55 36.71 4.91 40.27 

100 94.66· 9.24 1.68 39.92 5.33 43.19 

sxs 
90.27 81.64 6.97 2.39 29.87 8.63 42.41 

100 1 90.43 7.72 2.64 33.08 9.56 46.98 



.. :'eri~e~ eşitliklerde, a :yıkama kaybı (hızlı 
çozünebılır fraksiyon) b·potans· 1 
parçalanabilirlik (parçal-yan fakat . potansI;:ı 
olarak fennente olabilir fraksiyon), c:b'nin 

parça!~ . . hız sabiti, a+b:toplam 

parçalanabılirlık ~asimptot değer) ve k: proteinin 

nıme_nden akış hızıdır (Orskov ve McDonald, 

1979, Mcdonald, 1981; Susmel ve ark. , 1990) ). 

. Çalışma~ kullanılan yemlerin .ME değerlerini 

b~~le':11~k ıçın B?argava ve Orskov (1987) 'un 

bildirdi~ 48 saatlik rıımen inkübasyonu sonucu 

elde edilen KMP değerinden yararlanılarak 

hesaplanan aşağıdaki eşitlikten yararlanılmıştır. 

ME = MJ/kg = 2.27563 + 0.1073 xKMP 

Denemede kullanılan yem hammaddeleri ve 

naylon kese tekniğinde her inkübasyondan sonra 

torbalarda kalan yemlerde Sarıçiçek (1995) 

tarafın~n açıklandığı şekilde kuru madde (KM), 

ham kül (HK), ham yağ (HY) ve ham protein 

(HP) analizleri Weender Analiz Yöntemi' ne 

göre; ham sellüloz (HS) ise Lepper Analiz 

Yöntemi ' ne göre yapılarak besin madde 

içerikleri belirlenmiştir. Organik madde (OM) ve 

nitrojensiz öz maddeler (NÖM) ise hesaplama 

yoluyla bulunmuştur. 
Araştırma sonucunda elde edilen HP, KM ve 

OM parçalanabilirlikleri ve parçalanma 

karakteristikleri tek yönlü varyans analiziyle 

kontrol eclilıniş ve ortalamalar arasındaki · 

farklılıklar Duncan çoklu karşılaştırma metoduna 

(Düzgüneş ve ark. ,1993) göre bilgisayar paket 

programında (SPSS) test edilmiştir. 

3. ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE TARTIŞMA 

YKO, FKO, KKO ve SXS'nun 4, 8, 16, 24, 48 

ve 72 saatlik rumen inkübasyonu sonrası elde 

edilen KM, OM ve HP parçalana~ilirlikleri 

Çizelge 2 'de· ve bunlara ait şekiller; Şekil 1, Şekil 

2 ve Şekil 3 'te gösterilmiştir. Yemlerin 

parçalanabilirlik parametreleri ise Çizelge 3 'te 

verilmiştir. 
Çizelge 2 'nin incelenmesinden de görüldüğü 

gibi tiim inkübasyon süreleri için en fazla 

parçalanma YKO göstemıiş bunu sırasıyla FKO, 

KKO ve SXS izlemiştir. Yemler her saat için 

kendi aralarında karşılaştınlmiıştır. 48 saatlik 

inkübasyon ıçın ( 48 saatlik inkübasyon 

sonucundaki parçalanma ile 72 saatlik 

lııkübasyon sonrası parçalanma arasında önemli 

fark görülmemiştir. ) en fazla KMP değerini YKO 

(%73.63) gösterirken bunu sırası ile FKO 

(%70.27) ve KKO (%46.52), en düşük 

parçalanabilirliği ise SXS (%3 9. 98) göstemıiştir. 

YKO için bulunan değer, De Faria ve Huber 

(1984)'in bildirdiği (%74.6-75.0) değerlerle uyum 

içerisinde bulunurken, Olubobokun ve ark. 
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(l 990)'nın bildirdiği (%67.90) değer, Trabalza ve 

ark. (1992)'nın bildirdiği (%66.5-70.9) değerler, 

Ocak (l997)'ın bildirdiği (%65.72) ve Yılmaz 

(1997)'ın bildirdiği (%48.68-70.94) değerlerden 

yüksek bulunmuştur. FKO'na ait değer, Sarıçiçek 

ve ark. (l998)'nın bildirdiği (%61.96-69.07) 

değerlere yakın bulunmuştur. KKO'nun KMP 

değeri, Ocak (1997)'ın bildirdiği (%68.12) 

değerden düşük bulunmuştur. SXS'nun 48 saatlik 

KMP değeri ise diğerlerinden düşük bulunmuş 

olup bütün yemler arasında istatistiki farklılık 

(P<0.01) saptanmıştır. 
KM'nin yıkama kaybı "a değeri" bakımından 

en fazla parçalanabilirliği YKO ve KM'nin 

potansiyel parçalanabilirliği bakımından en 

yüksek değeri SXS gösterirken toplam 

parçalanabilirliği belirten KM'nin "a+b" değeri 

bakımından bütün yemler birbirinden farklı 

bulunmuştur (P<0.01). SXS en yüksek toplam 

parçalanabilirlik değerini {%83.34) göstermiş, 

bunu sırasıyla YKO (%73.75), FKO (% 70.70) ve 

KKO (%48.37) izlemiştir. YKO için susmel ve 

ark. (1983)'run bildirdiği değer (%69.00), Ocak 

(1997)'ın bildirdiği (%78.73) değer ve Yılmaz 

(1997)'ın bildirdiği (%56.49-77.02) değerler bu 

çalışmada 'bulunan değerle uyum içerisindedir. 

KKO için Ocak (1997)'ın bildirişi (%74.15) bu 

çalışmada elde edilen bulgulardan yüksek 

olmuştur. KM için potansiyel parçalanabilirliğin 

hızım belirten "c" değeri bakımından yemler 

arasında önemli farklılık -belirlenmiştir (P<0.01). 

Etkin kuru madde parçalanabilirliği (EKMP) 

bakımından k = 0.04, K = 0.06 ve k = 0.08 rumen 

akış hızında en yüksek parçalanabilirlik tüm 

yemlerde 0.04 seviyesinde saptanmıştır. k = 0.04 

en yüksek değeri YKO (% 64.25) göstermiş bunu 

FKO (%57.48), KKO (%36.24) ve SXS (%29.35) 

izlemiştir. Bu çalışmada YKO için bulunan değer 

Ocak (1997)'ın bildirdiği (%53.88} değerden 

yüksek, KKO için bulunan değer ise Ocak 

(1997)'ın bildirdiği (%54.53) değerden düşüktür. 

"k" değerleri bakımından yemler arasında 

istatistiki olarak önemli farklılık görülmüştür 

(P<0.01). 
Organik maddeler parçalanabilirliği bakımından 

(OMP) tüm inkübasyon sürelerinde YKO en fazla 

parçalanabilirliğe sahip olmuştur. O:MP'nin 4.8 

saatlik rumen inkübasyonu için bulunan YKO 

(%71.51) ve FKO (%70.43) arasında istatistiki 

farklılık bulunmamış (P>0.05), diğerleri arasında 

çok önemli farklılık görülmüştür (P<0.01). YKO 

için bulunan değer, Ocak (1997)'ın bildirdiği 

(%67.34) değerden yüksek, Yılmaz (1997)'ın 

bildirdiği (%49.25-71.29) değerlere yalcın 

bulunmuştur. FKO'nun 48 saatlik inkübasyon 

sonrasında tespit edilen OMP değeri, Sarıçiçek ve 

ark. (1998)'nın bildirişi (%61.86-69.99) ile uyum 

içerisinde bulunmuştur. 



1 Tokat lıinde Yetiştirilen Sa Kaba . 

Karakteristiklerinin Belirten~; o::ırr::::t A:m;,,ı::,,.,men Pan;alanab/1/rl/k ve Pan;alanma 

ç· I 
ızeı_ge 2. YKO, FI<O, KKO ve SXS' . 

1 / na Ait KM, OM ve HP Parça1anabilir1ik1eri % 

Yemler 1 4 I Inkübasyon süreleri, saat ' 

YKo 
FKO 
KK.o 
sxs 
Sx 
F 
VK.% 

YKO 
FKO 
I<Ko 
sxs 
Sx 
F 
VK,% 

YKO 
FKO 
I<Ko 
sxs 
Sx 
F 

50.80Aa 

42.17Bb 

24.6JCc 

20.36Dd 
3.77 
328.78 .. 

37.93 

50.07Aa 

40.84Bb 

22.40Cc 

17.09Dd 
4 .05 
384.80 .. 

43.06 

73.39Aa 

56.41Bb 
42.59Dd 

52.04Cc 
3.38 
197.08** 

VK, % 20.91 

8 1 16 / 24 / 48 

58.68Aa 

49.33Bb 

28.83Cc 
22.92Dd 
4.40 
740.62 .. 

38.24 

56.52Aa 
49.67Bb 

24.61Cc 
19.69Dd 
4 .76 
324.81•• 
43.91 

80.55Aa 
68.72Bb 
48.46Dd 

55.25Cc 
3.74 
250.05** 
20.53 

KMP 
67.98Aa ı 70.60Aa 

65.30Bb 

40.13Cc 
56.38Bb 

35.SJCc 
26.84Dd 
4 .93 
678.07 .. 

36.60 
OMP 

66.26Aa 
59.52Bb 
32.60Cc 

23.19Dd 
5.42 
1285.91 * 
41.38 

HPP 
87.71Aa 
79.72Bb 
57.85Dd 
62.22cc 
3.71 
356.52** 
17.89 

34.00Dd 
4.75 
265.75** 

31.39 

68.58Aa 
64.60Ab 
37.68Bc 

27.31Cd 
5.29 
356.77** 
37.01 

90.57Aa 
84.25Bb 
63.54Cd 
66.83Cc 
3.45 
254".45** 
15.68 

i 

1 

' 

I 73.63Aa 

70.27Bb 

46.52Cc 
39.98Dd 
4.40 
579.13** 

26.50 

7l.51Aa 
70.43Aa 

45.27Bb 
37.49Cc 
4 .54 
639.17** 
28.04 

92.20Aa 
87.63Bb 
71.82Cc 
71.52Cc 
2.81 
196.26° 
12.05 

1 

1 , 

, , 
1ı--73.65Aa-

70.50Bb --

47.35Cc -
47.79cc 
3.71 
530.96 .. 

21.52 

73.05Aa 
69.66Ab 
47.96Bc 

46.77Bc 
3.64 
375.99** 

21.29 

92.39Aa 
87.61Bb 
74.42Cc 
73.39Cc 
2.49 
207.44•• 
10.55 

1 
I 

. ~*~<O.Ol, A. B . . . .. (P<0.01), 

ıstatıstiki olarak farklıdır. 
a.b ..... : (P<0.05) aynı sütunda farklı harfle göstenlen ortalamalar 

Çizelge 3. YKO, FK.O, KKO ve SXS Yemlerinin Rumen KMP OMP ve .HPP Parçalanabilirliğine Ait Bazı 

P I ·1 
, 

ara.metre er ı e EKMP, EO.MP ve EPP Değerleri, % 

Yemler/ a, % / b, % / a+b, % f c, %/saat f Etkin parçalanabilirlik, % 

KM . k= 0.04 k=0.06 k=0.08 

YKO 38.88Aa 34.87Cc 73.75Bb 10.41Aa 64.25Aa 61.55Aa 58.99Aa 

FKO 29.72Bb 40.98Bb 70.70Cc 8.55Bb 57.48Bb 53.41Bb 50.34Bb 

KKO 19. lOCc 29.27Dd 48.37Dd 5.33Cc 36.24Cc 33.05Cc 30.12Cc 

sxs 18.9ICc 64.43Aa 83.34Aa 0.84Dd 29.35Dd 26.53.Dd 24.58Dd 

Sx 2 .50 4 .03 3.87 1.09 4.36 4.32 4 .26 

F 876.80** 2066.66** 621.34** 623.25** 1082.88** 1943.05** 1320.27** 

VK, % 1 32.59 32.99 19.42 60.45 32.25 34.32 36.02 

OM 

YKO , 36.25Aa I 35.72Cc ,/ 71.98Bb I 10.63Aa 62.27Aa 58.64Aa 56.44Aa 

FK.O 27.98Bb 41.95Bb 69.93Bb 9.09Bb 56.63Bb 52.70Bb 48.82Bb 

KKO I5.76Cc 32.00Dd 47.76Cc 5.93Cc 34.00Cc 30.68Cc 28.59Cc 

sxs I4.68Cc 79. 14Aa 93.83Aa , 0.73Dd 26.58Dd 23.55Dd 2 1. 14Dd 

Sx 2 .70 5.66 4 .93 l.14 4 .51 4 .42 4.34 

F 835.08** 1200.51 ** 449.41 ** 345. I 8** 1418.73** 960.70** 922.23** 

VK,% 39.53 41.59 1 24.09 60.16 34.82 37.01 38.82 

HP 

YKO 1 61.35Aa I 30.60Cc Ql.96Aa 12.13Aa 84.54Aa 82.15Aa 79.91Aa 

FKO 38.70Cc 49.43Aa 88.13Ab 1 l.33Aa 74.92Bb 70.62Bb 67.48Bb 

KKO 33.72Dd 40.49Bb 74.21Bc 5.26Bb 57.70Dd 53.50Dd 50.83Dd 

sxs 46.93Bb 27.72Cd 74.66Bc 4 .88Bb 62.88Cc 59.57Cc 57.46Cc 

2.60 
-

2.41 1.02 

Sx 3.16 

3 .17 3 .3 1. 3.32 

F 520.80** 122. 71 •• 130.97** 83.37** 412.27** 347.82** 240.4 1 ** 

VK,% 24.25 24.39 10.16 42.24 15.71 17.25 18.02 

.. 

**P<O.O1 ; A, B .... . (P<O.O1), a.b .... .. (P<O.O5) aynı sutunda farklı harfle gösterilen ortalamalar 

istatistiki olarak farklıdır. 
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Şekil 1. Yemlere ait KM parçalanabilirlikleri 
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Şekil 3. Yemlere ait HP parçalanabilirlikleri 

IIYKO 
□ FKO 
DKKO 
ımsxs 

KKO için bulunan Ol\.1P değeri (%45.27) Ocak 

(1997)'ın bulgularından (%69.38) düşük 

bulunmuştur. SXS 'mın Ol\.1P değeri (%37.49) ise bu 

çalışmada bulunan en düşük değerdir. 
OM'nin yıkama kaybı "a" değeri bakımından en 

fazla parçalanabilirliği YKO, en düşük 

parçalanabilirliği SXS gösterirken, "b" . . d~ğ~~ 

bakımından KM'nin potansiyel parçalanabılırlığinı 

en fazla SXS göstermiş, bunu FKO, YKO ve KKO 

izlemiştir. OM'nin Toplam parçalanabilirliği (a+b) 

bakımındart ise en fazla değeri SXS (%93.83) 

göstermiş, bunu YKO (%71.98), FKO (%69.93) ve 

KKO (%47. 76) izlemiştir. OMP bakımından FKO 

ve ·YKO hasında istatistild farklılık bulunmazken 

(P>0.05), diğerleri birbirinden farklı bulunmuştur 

(P<0.01).YKO için Ocak (1997)'ın ~ulgulan 

(%72 23) ile Yılmaz (1997)'ın bulguları (¾56·96-

77.57) bu çalışmanın sonucu ile uyuşmakta~r. 
Ocak (1997)'ın FKO'na ait bildirişi (~ 73.24) ıse 

bu çalışmaıpn bulgularından yüksektir. Y ~mler 

arasında •ıc'' değeri bakımından çok önemlı fark 

bulunmuştur (P<0.01). 

Şekil 2. Yemlere ait OM parçalanabilirlikleri 

EOMP bakımından k = 0.04, k = 0.06 ve k = 

0.08 için en fazla parçalanabilirlik YKO'nda 

görülmüştür. k = 0.04 için en fazla değeri YKO 

(%62.27) göstermiş bunu FKO, KKO ve SXS 

izlemiştir. Bu sonuçlar, Ocak (1997)'ın YKO için 

bulgularından (%56.06) yüksek, KKO için 

bildirdiği (%56.28) değerden düşük olmuştur. 

Yemler arasında EOMP bakımından istatistiki 

olarak çok farklı bulunmuştur (P<0.01). 
Şekil 3 'ün incelenmesinden de görüleceği gibi 

bütün inkübasyon sürelerinde en yüksek HPP 

değerini YKO göstermiş, bunu FKO izlemiştir. 

KKO'nun HPP değeri ise SXS'ndan yüksek 

bulunmuştur. 48 saatlik HPP bakımından en 

yüksek değeri YKO (%92.20) göstermiş, bunu 

FKO (%87.63), KKO (%71.82) ve SXS (%71.52) 

izlemiştir. Bu yemlerden SXS ve KKO arasında 

istatistiki farklılık bulunmamış (P>0.05), diğerleri 

arasında fark önemli bulunmuştur (P<0.01). 

YKO'nun 48 saatlik inkübasyonu için bulunan 

değer, Aufrere ve ark. (1994)'nın bildirdiği 

(%83.5) değer, Skinner ve ark. (1995)'nın 

bildirdiği (%76.7-78.66) değerlerden yüksek, 

Ocak (1997)'ın bildirişlerine (%91.55) yakın 

bulunmuştur. FKO'nun HPP değeri, Sarıçiçek ve 

ark. (1998)'nın bulguları ile (%77.14-85.16) 

uyum halindedir. KKO'nun 48 saatlik 

inkübasyonu sonunda bulunan HPP değeri, Ocak 

(1997)'ın bildirdiği (%91.23) değerden düşük 

bulunmuş, SXS'nun HPP değeri ise en düşük 

değeri göstermiştir. 

HPlnin Yıkama kaybı bakımından en yüksek 

parçalanabilirliği YKO göstenniş bunu SXS, 

FKO ve KKO izlemiş olup yemler arasında çok 

önemli istatistiki farklılığa rastlanılmıştır 

(P<0.01). HP'nin potansiyel par~~abilir~iği 
bakımından ise en fazla parçalanabılırlik FKO da 

görülmüş, SXS ve YKO arasında (P>0.~~) !8:1'~ 
bulunmamıştır. HP'nin toplam parçalanabilirliğini 



1 1 

belirten "a+b" değeri bakımından en fazla değeri 
YKO (%91.96) göstermiş, bunu FKO (o/~8.13), 
SXS (%74.66) ve KKO (%74.21) izlerni~tır. FKg 
ile YKO arasında (P>0.01) ve SXS_ ı~e ~ak 
arasında (P>0.05) farkWık görülmemıştır. . 
(1997)'ın KKO için bildirdiği a+b q.eğen 
(%92.54), bu çalışmada bulunan değerden f~a 
bulunmuştur. YKO için Çetinkaya O 992) ~: 
bildirdiği (%78.0) değer, bu ~lışmab~ldi~g~i 
edilenden düşük, ~ (!~97) ın 1 tur. (%92.93) değer ise uyum ıçensınde bulunmuş = 

EPP bakımından k = 0.04, k = 0.06 v~ _k . 

(9.0 MJ/kg KM) değerden düşük buıunınu 
çalışmada bulunan SXS 'nun ME Şt\jr_ ~ 
Ensıninger ve ark., (1990)'nın bildirdi~· <ie~eJ 
Kcal/kg KM) değerden düşük bulunmuş~ 0&90 Çalışmada bulunan bulguların r. 
araştınnacıların belirtti~ bulgulardan düşü!{ <li~cr 
yüksek çıkmas~ bır ço~ nedeni v Yaı1q 
Yemlerin çeşitlen arasındaki farklılı~ :dır. 
lduğu yem değeri farklılıklannctan b eıteıı 0 

emlerin üretimlerind~n hayvanlara yediri.u:¾ 
iadar çeşitli f~örlenn ( çevre f~örleri., YeCe-y_e 
. i yemin besın madde kompozısyonu b.~ıı cınsan, 1 hayvana ait faktörler vb.) etkisiyle ıç1ıııı zam ' ık b'l k di ede edilen sonuçlar farklkniı \,/dı me te lr. Aynca, iıı 

• • yük' k parçalanabılırlik 0.08 akış hızı ıçın en se . , da YKO düşük' ·· parçalanabilirlik ıse KKO n . , en k önemlı saptanmıştır, yemler arasında ço . . 
farklılığa rastlanılmıştır(P<0.01). k = O.O~ ıçın ~n 
fazla değeri YKO (saatte, %84-54) göSfennış, 
bunu FKO (saatte, %74.92), SX~ (~!!:, 
%62.88) ve KKO (saatte, %57,:0). ı~lemış · 
YKO için Ocak (1997)'m bildirdiği (s~tte, 
%71.73) değer, bu çalışmada, elde ed~l~n 
değerden düşüktür. Ocak 0 997) ın KKO ıçın 
bildirdiği (saatte, % 70. 73) d~ğer ise bu çalışmada 
elde edilen değerden yüksektir. . . 

Denemede kullanılan yemlere aıt metabolik 
enerji (ME) değerleri MJ/kg ve kcal/kg ~l~ 
Çizelge 4 'teki gibi bulunmuştur. B~ göre en 
yüksek ME değerini YKO göstenrken, bunu 
sırasıyla FKO, KKO ve SXS izlemiştir. 

Çizelge 4. YKO, FKO, KK.O ve SXS yemlerine 
ait ME de erleri 
Yemler ME 1k caI/k KM 
YKO 10.176 2432 
FKO 9.815 2345 
KKO 7.265 1736 
sxs 6.565 1569 

Çalışmada YKO için bulunan ME değeri, 
Toker ve ark. (1998)'nın (1530 Kca1/kg KM), 
Yılmaz (1997)'ın (1458 Kca1/kg _ KM), Ocak 
(1997)'ın {1773.44 Kcal/kg KM), Garipoğlu 
(2001)'nun (1777.17-1881.33Kcal/kg KM) ve 
Ergun ve ark. (2001)'nın bildirdikleri (7.7-8.3 
MJ/kg KM) değerlerden yüksek bulunurken, 
Alpan (1990)'nın (2560 l(cal/kg KM), Ensminger 
ve ark. (1990)'nın (2010 Kcal/kg KM) ve 
Webster (1993)'ın bildirişleriyle (9,5 MJ/kg KM) 
uyum içerisinde bulunmuştur. FKO için bu 
çalışmada bulunan değer, Garipoğlu (200I)'nun 
(1611.96-1983.45 Kcal/kg I<M) ve Ergun ve ark. 
(200I)'nın bulgularından (8 MJ/kg KM) yüksek 
çıkmıştır. KKO için bulunan değer ise,Sançiçek 
ve ark. (1996)'nın (1610.78-1612.61 Kcal/kg 
~' Ocak (1997)'ın (1885.88 Kcal/kg KM) ve Ganpoğlu (200 l )'nun bulgularıyla (1489. 70-
1773 .60 Kcal/kg KM) değerlerle uyum içerisinde 
bulunurken, Ergun ve ark. (200I)'nın bildi;dikleri 

situ naylon torba te 5ın e. sonuç an etkiıeyeıı 
değişik faktörler ~e~enıyle de değişil( 
araştınnacılann elde ettiği bulgular arasında fark 
çıkabilmektedir. Bunlar; denemede kullanııaıı 
hayvanların beslenme durumu ve günde 
yemlendiği öğün sayısı, nımen akış hızı 
denemede .kullanılan hayvan türün~ farklı1ı~: 
örneklerin hazırlanmasında ve ışlenınesinde 
kullanılan metodlar, naylon. tor?a. tekniğinde 
kullanılan torbaların özelliklenrun <kumaş, 
gözenek çapı ve ebatları) farklılık . göstennesi, 
denemede kullanılan kaba yeml.enn olgun.ııık 
safhaları, yem hamınaddelen arasındaki 
farklılıklar ve çevre şartlan, denemede kullanılan 
yemlerin çeşitlerinin ~arklı olması ve_ . f~1 yerlerde yetişm:len, parçalanabılırlığin 
belirlendiği matematiksel metodlann farklı olınası 
ve aynı yemler için farklı ülkeler ve farklı 
Iaboratuarlardan elde edilen sonuçlar arasındaki 
vaıyasyonlardır. Naylon torba tekniğiyle elde 
edilen, sonuçlar değerlendirilirken bu faktörler 
göz önüne alınmalıdır (Mehrez ve Orskov, 1977; 
Mcdonald, 1981; NRC, 1985; Bhargava ve 
Orskov, 1987; Smith ve ark., 1991; AFRC, 1992; 
Madsen ve Hvelplund, 1994; Yılmaz, 1997; 
Vanzant ve ark., 1998). 

D~nemede kullanılan yemlerden SXS hariç 
diğerleri Tokat ilinde yaygın olarak hayvan 
beslemede kullanılmaktadır ve bunların besin 
maddeleri içeriği de SXS 'ndan daha yüksek olup, 
bu yemlerin mevcudiyetinde SXS alternatif 
olarak gösterilebilecek bir yem kaynağı değildir. 
Ancak, SXS 'nun yetiştirilme kolaylığı ve ot 
veriminin yüksekliği gibi olumlu özellikleri 
dikkate alındığında kaba yem problemi olan 
ülkemiz için önemli bir yem kaynağı olacaktır. 
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T . Suluova ilçesindeki D. dipsaci ile Çok . . tkil" ddeye sahip 6 preparat, Amasya 1 ı~ın kullanılan etkili maddeler Cadusaphos ÖZET; . Değışik :kin: !:unda denemeye alınmışt~. De?eme ~ ulanan ilaçların tamamı, _top~~aki D'. bulaşık bır s;ğan t DD 90 Ethoprophos ve Fenarnıpho~ turtk. b!terirken· ilaçların bu etkılerı ıstatistik Carbo~, l azome 'u belirs°in oranda azaltarak, öldürücü el ı g çimleıın:esine olumsuz etki ve bitkilere dipdansacıb~b~ü-naie~n:klı bulunmamıştır. llaçlar, soğandt~hum_ arıorup~lasyonunun, ekim öncesi popülasyona açı ır ın . • t nrası D ıpsacı P · · dd ı ı·se Carbofıu fitotoksik etki göstennemıştır . Hasa . ~o ü ük olarak saptandığı etkılı ma e er ' ran ve bölünmesi ile elde edilen Ro üreme gücünün en d ş 
Dazomet olmuştur. 

. • k. al mücadele soğan Anahtar Kelimeler: Ditylenchus dıpsacı, ımyas ' 

LS ON Ditylenchus dipsaci (Kühn, 1857) EFFECTIVENESS OF DIFFERENT ~~EAMI~~dae) ONION RACE (Nematoda:Tylenchıda. nguını 

. . c b fı an Dazomet, DD90, Ethoprophos and ABSTRACT: Six different active ıngredient Cadusaphos, ar o ur ' . . All t .d . . . • d · on field in Suluova dıstrict, Amasya. nema ocı es Fenamiphos, were searched ~ D. dıpsacı infeste onı . D di saci asa result of their toxic effect, but which were applied_ t~ the soı_l ~ecrease~ tlıe populatıon °:ı1 t~ea::Uents. All pesticides did not affect the there was no statıstıcally sıgnıficant dıfferen~e amo~g 1 t The reproduction rate that is obtained by germination of onion seed and were not fitoto~ıc to onıon _P an s. . . was found to be lowest for dividing post-harvest population to pre-sowıng populatıon of D. dıpsacı Carbofuran and Dazomet treatment. · 

Key Words: Ditylenchus dipsaci, chemical control, onion 

1.GİRİŞ 
Soğan sak nematodu, Ditylenchus dipsaci 

(Kühn, 1857) (Nematoda: Tylenchida: 
Anguinidae), tüm dünyada yayılış gösteren · ve 
kötü koşullara karşı son derece dayanıklı olan 
bir türdür. Farklı konukçularda beslenebilen 
çok sayıda ırka sahip nematodun, soğan ve 
sarımsağı pirimer konukçuları olarak seçen 
ırkı, . soğan ırkı olarak bilinir. Zararlı, 
soğanlarda yaprak deformasyonu, kloroz ve 
özellikle tüketilen kısmı olan yumrularında 
şişkinliklere sebep olur. Soğan yumrusunun 
dış pulcukları anormal gelişir, çatlar ve yumru 
pazar değerini tamamen yitirebilir (Decker, 
1969; Thome, 1961). Soğanlarda 400 cm3 

toprakta 1 O larva bulunmasının ekonomik 
zarar eşiği olduğu saptanmıştır (Seinhorst, 
1956). Görüldüğü gibi D. dipsaci, toprakta 
çok az miktarda bulunması halinde bile, 
savaşımı gerekli olan bir toprakaltı 
zararlısıdır. 

Türkiye'nin önemli soğan ekim 
alanlarından biri olan Amasya ili Suluova 
ilçesinin soğan ekim alanlarının % 54. 09'unun 

bu zararlı nematod ile bulaşık olduğu 
bilinmektedir (Mennan, 2001). Ancak yöre soğan 
üreticisinin çoğu, zararlıyı tanımamakta ve 
mantar hastalığı olarak adlandırmaktadır . 
Soğan üreticileri, bu zararlı ile mücadele 
yöntemlerinden habersiz olup; kimyasal 
mücadele ise tamamen bilinçsiz olarak 
yapılmaktadır . Bu nedenlerle, Suluova soğan 
üreticisine kimyasal mücadelede yardımcı 
olabilmek amacıyla, D. dipsaci'nin 
mücadelesinde kullanılabilecek kimyasal bileşikler denemeye alınmıştır. 

2. MATERYALVEMETOT 
Deneme Amasya ilinin Suluova ilçesine bağlı 

Cürlü köyündeki soğan sak nematodu ile çok bulaşık bir ekim alanında yürütülmüştür. Piyasada 
mevcut, Türkiye'de soğan sak nematoduna 
ruhsatlı 2 ve ruhsatlı olmayan 4 olmak üzere 
toplam 6 preparat denemeye alınmıştır. 
Denemeye alınan preparatlar ve önemli 
özellikleri Çizelge l 'de verilmiştir. 
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ova ı çesınde s ğ sak 

çok bulaşık bir ki O an nematodu ile 

kim .. e m alanında nematod ile 

ıçın parseller 33 cm2•f·f~ verılmıştir. Bunun 

karenin her kenar ı arelere böliinınoş ve 

yapılmıştır. Kontrol noktasına enjeksiyon 

Yasal mucadeJede kullanılabilecek olan 

preparatlar dene . . . 

uyguI nmışar. Ilaçlann 

olarak Bnınasından 15 gün sonra ve periyodik 

edil . ay~a 1 kere olmak üzere parseller kontrol 

parsellere, hiç bir tarak bırakılan 

uygulanmamıştır. 
6X4 ı~yasal bileşik 

nıış ılaçlann uygu1 dığı 

arasında ı mı 'lik ~ lik. parseller 

bırakılarak, standart il rvenlık- . şeritleri 

önerildiği şekilde 4 tekera~. ~a te~~klerinde 

deneme deseni k 1 rurıu tesadüf blokları 

1996). uru muştur (Anoriymous, 

Gran?J ilaçların uygulamaları yapıl
dıktan 

sonra, ılaçlann toprak içine gömülmesi . 

~~cıY_~a, .. toprak traktör yardımı ile 

sunılmuştür. Fumigant etkideki ilaçların 

uygulandığı parsellerde sulama yapılmış ve 

Dazomet ve DD90 uygulanan parsellerin 

üzeri naylon ile örtülmüştür . 

fitotoksik etki gôrülmemişti8: 
Parsellerde, 

d ' Uy~Ianan kimyasalların topraktaki D. 

b 
1f~acı populasyonu üzerindeki etkisini 

e ırleyen ekim öncesi ve hasat sonrası ı oo 

m_l. topraktaki D. dipsaci sayım sonuçları 

C,~z-~Ig: .. 3 '~~ v~rilmiştir. Çizelge 3 'de 

g~ruld~ğu gıbı, ekım öncesi parsellerdeki D. 

d~ps:1~1 sayımları istatistiksel olarak 

bırbırınden farklı değilken ; hasat sonrası 

yapılan sayımlarda, kontrol parsellerinin, ilaç 

Denemede kullanılan ilaçların etkisini 

belirlemek için, ilaçlar uygulanmadan önce ve 

hasattan sonra olmak üzere 2 kez, her 

parselde 100 ml. topraktaki D. dipsaci 

bireyleri sayılmıştır. Bu veriler, bilgisayarda 

MST AT istatistik programı kullanılarak 

değerlendirilmiştir
. Hasat esnasında ise her 

parseldeki ölü, bulaşık ve sağlam bitkiler 

sayılmış; ayrıca 
her parselin verimi de, hasad 

edilen soğanlarin 
tartılması ile 

kaydedilmiştir. Bu değerlenpirmeler 
ışığında, 

ilaçların verime ve bitkilere olan etkisi yine 

bilgisayarda MST AT istatistik programı 

uy_gulanan p~rseUerden farklı olduğu 

saptanmıştır . Haçların tamamı D. dipsaci 

_populasyonunda azalmaya neden . olmuştur. 

Ilaç uygulaması neticesinde eiı düşük sayıda 

nematodun Carbofuran ve Dazomet 

uygulan_an parsellerde olduğu saptanmıştır
. 

Ancak ılaçlar nematod üzerindeki etkileri 

bakımından istatistiksel olarak birbirlerinden 

farklı olarak bulunmamıştır. 

Hasat sonrası 100 ml toprakta sayılan D. 

dipsaci populasyonunun ekim öncesi 

popülasyona bölünmesi ile elde edilen R
0 

değerleri arasında da istatistiksel bir farklılık 

mevcut olmazken; en düşük R0 değerine 

sahip etkili maddeler Carbofuran ve 

Daz o met olarak belirlenmiştir. 

Çizelge 2. İlaçların Uygulandığı Güne Ait Meteorolojik Bilgiler (17.02.1999) 

(Anon mous,2000, Ama a ili Meteorolo "ika tları). 

Meteorolo 'ik eleman 
De eri (Ortalama 

Hava sıcaklı ı (°C) 

:: ·; 

To rak sıcaklı ı (°C) 56 
·8 

Nisbi nem(%) 



ç· 1 3 İl ızetge açlanmış ParseIIerde Ekim ncesi ve Hasat Sonrası D. dipsaci/100 ml Top k 

Etkili Madde D. dipsaci I 100 mi toprak* · R0 Ureme değ:a 
I 
ve.& ô 

Cadusafos 
Ekim llncesi Hasat sonrası (P

100
/p

111
J r er, 

26.50 ± 7.3 a 33.50 ± 9.9 b 1.264 
------

Carbofuran 25.25 ± 6.6 a 14. 00 ± 2.58 b 0.554 --
Dazomet 34.25 + 4.7 a 20.00 ± 6. l b 0.583 --
DD 90 30.00 ± 3.6 a 30.25 ± 10.4 b 1.008 --
Ethoprophos 29.50 ± 5.4 a 20.00 ± 4.8 b 0.677 -
Fenamiphos 29.00 ± 5.8 a 30. 00 ± 9.6 b 1.034 -
Kontrol 

-

* 
30.00 ± 9.3 a 177.75 ± 8.4 a 

Aynı harfle gösterılen ortalamalar arasında ıstatıstıksel olarak fark yoktur 
5.920 

Uygulanan kimyasalların D. dipsaci'nin 

soğan bitkilerine bulaşmalarına ve 

dolayısıyla verime olan etkisini ortaya 

koymak amacıyla, hasat sırasında her 

p~r~elde D. dipsaci ile bulaşık, ölü ve sağlam 

bıtkıler sayılmıştır. İlaçlama ya
pılan tarlanın 

hasat tarihi, 23. 08. 1999 'dur. 

Belirti görülen tüm bitkiler bulaşık, 

ancak pazara sunulamayacak oranda şiddetli 

belirtiye sahip veya çürümüş bitkiler ise ölü 

olarak değerlendirilmiştir. Deneme 

parsellerinden elde edilen toplam soğan 

bitkisi sayısı 72.5- 98. 75 arasında 

değişmektedir (Çizelge 4). 

Uygulanan kimyasalların tamamı, 

parsellerdeki sağlam, bulaşık ve ölü soğan 

bitki ortalamalarını, değişen oranlarda 

etkilemişlerdir. Parseller, sağlam bitki 

sayısına göre incelendiğinde en başarılı etkili 

maddeler DD90, Dazoınet, Cadusaphos ve 

Carbofuran 'dır. Parseller bulaşık bitki sayısı 

bakımından değerlendirildiğinde ise, en iyi 

sonucu veren etkili maddenin Fenamiphos 

olduğu saptanmıştır. Kontrol parsellerdeki 

bulaşık bitki ortalaması 24 bitki/ parsel olup; 

bu sayı kontrol parese11erdeki bitkilerin % 

27' si kadardır. Kimyasaliarı
n uygula11-dığı 

parsellerde ölü bitkiye rastlanmaz iken; 

sadece Carbofuran uygulanan parsellerden 1 

tanesinde l adet D. dipsaci ile bulaşık ölü 

bitki tespit edilmiştir. Böylece D. dipsaci ile 

bulaşıklık oranı Carbofuran için 0.25 olarak 

saptanmıştır. Kontrol parseldeki ölü bitki 

sayısı ortalama olarak 28. 50 olarak tespit 

edilmiştir. Başka bir ifadeyle, kontrol 

parse11erdeki bitkilerin% 31.50'si D. dipsaci 

enfeksiyonu sebebiyle ölmüştür. Sağlam, 

bulaşık ve ölü bitkilerin sayıları açısından 

topluca değerlendirme yapıldığın
da, kimyasal 

uygulananların her açıdan kontrolden farklı 

oldukları tespit edilmiştir. 

Kimyasal . bileşiklerin uygulandıkları 

parsellerin verimlerinin ise; kontrolden % 

42-97 oranlarında fazla olduğu saptanmıştır. 

Verim üzerindeki en fazla artışa % 97 gibi 

yüksek bir oranla Ethoprophos sebep 

olmuştur. Nematosidlerin, başarısı üzerinde 

etkili pek çok faktör vardır (Anonymous, 

1968). Özellikle uygulanan kimyasalın 

tohuma yakınlığı ve toprak içinde dağılma 

kabiliyeti alınacak sonuç üzerinde çok 

etkilidir (Anonymous, 1968; Nickle, 1991). 

Verim üzerinde en fazla olumlu etkiye sahip 

olan Ethoprophos, el enjektörü ile uygulanmış 

olup, bu uygulama kimyasalın toprak içinde . 

en iyi dağılımına imkan veren bir uygulamadır 

(Anonymous, 1968). 

.. D 

Çizelge 4. Hasat Edilen Soğan Bitkilerınrn urumu, arse erım erı ve o o I r 
P l V . 1 . Abb tt ¾ Etk'le i 

Etkili Sağlam Bulaşık Ölü Parsel Verim Abbott 

madde bitki bitki bitki verimi artışı % Etki 

(Adet/Parsel) (Adet/Parsel) (Ad./Par.) (kg) (%) 

Cadusafos 73.50 ± 15.3 a* 14.50± 2.9 ab 0.00 h 9.438± 1.6 ah 56.00 57.18 

Carbofuran 72. 75± 10. 7 a 15.50+ 3.5 ab 0.25 b 9.587± 2. 1 ab 58.46 82.10 

Dazomet 85.00+ 9.2 a 12.00+ 2.2 ab 0.00 b 8.60 ± l. lab 42 .14 74.44 

DD 90 87.25 ± 15.3a 11.50±2.5 ab 0.00 b 10.73± 1.5 ah 77.35 61.34 

Ethoprophos 67.00+ 3.0 ab 15. 75± 1.9 ab 0.00 h 11.95±1.7a 97.52 74.44 

Fenamiphos 63 .25± 10.6 ab 9.25 + 3.3 b O.OD b 9.750+ 1.4 ah 61.15 61.66 

Kontrol 38.00 ± 13.4 h 24.00± 8.4 a 28.50 a 6.05 ± 0.8 h - -

* Aynı harfle gösterilen ortalamalar arasında ıstatıstıksel olarak fark yoktur 



Farklı Preparatıann Dltylenchus dlpsacl (KDhn, 1857) (Nematoda:T'ylenchldıı:Angunldae) 
Soğan irfanı Karşı Et/dn/101 Üzerinde Aıaştırmalar 

Denenen kimyasaı bileşikl Abbo 
Etki fomım·· il er tt Yüzde 

u e değerlendirildi 1\, "d o 82. IO 'luk etki ile Carbo E,U1 e, ¼ı 
57 18'1ik tk:i · furan en yüksek ve % 

·. . e ile Cadusaphos ise en düşük hıınl 
etkiyı göstennişlerdir. Buradaki e .0 u 
incelenen tüm faktörler bakınunndan,öneml~ husus; 
uygulanan parsellerin kimyasal 
farklı olmasıdır ~n kontrolden 
kimyasallann · Böylece, uygulanan 

ül taınamımn D. dipsaci 
pop_ asyonunu azalttığı ve soğan verimini 
deği~: 0~da .~rdı~ tespit edilmiştir. 

Ç çeşıtlı bıtkiler ıle beslenebilen kötü 
~oşullara son derece dayanıklı olan D a'· . 
ıl ·· d 1 . ıpsacı 
.. e m~ca e e amacıyla, dünyanın değişik 
~kele~ınde f~zla sayıda araştırma yapılmıştır. 
rneğın; . ~ınfield (1973) ve Whitehead 

( 1979) gıbı pek çok araştırıcı, Ülkemizde 
ruhsatlı olmayan Aldicarp etkili maddesinin 
D. dipsaci 'ye etkisinin yüksek olduğunu 
s~ptamışlardır. Araştırmada denenen 
kimyasallardan biri olan ve verimi en fazla 
arttıran kimyasal olan Ethoprophos, Grenwood 
ve ark. (1984) tarafından da yonca bitkisinde 
ekim öncesi uygulanmış ve bu uygulama ile 
D. dipsaci popülasyonu % 98 azalarak yonca 
verimi % 30-45 oranında artmıştır. 
Carbofuran, Ethoprophos ve Fenamiphos 'u 
sarmısaklarda D. dipsaci mücadelesi için 
kullanan Roberts ve Greathaed (1986), 
Feniımiphos'un sarımsakların çıkış oranını 
azalttığım, Carbofuran ve Ethoprophos 'un 
sarımsaklara fitotoksik etkileri olduğunu; 
ancak her üç kimyasalın da D. dipsaci 
popülasyonunu azalttıklarını tespit etmişlerdir. 
Onaltı değişik kimyasalı yonca bitkisinde D. 
dipsaci kontrolünde deneyen Whitehead ve 
Tite (1987), Aldicarp ve Carbofuran'ı en etkili 
ve Fenaıniphos ' u ise daha az etkili 
bulduklarını bildirmişlerdir. Fenamiphos ve 
Carbofuran 'ı , araştırmada uygulandığı şekilde 
toprağa değil, yonca tohumlarını ilaç ile 
hazırlanan solusyonda 1 O saat bekletme 
şeklinde kullanan Gray ve Soh (1989), bu 
uygulamanın D. dipsaci zararını azalttığını ve 
bitkilere olumsuz etkilerinin olmadığını, diğer 
yandan uygulanan değişik kimyasallar içinde 
Fenamiphos'un en başarılı olduğunu 
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belirtmiştir. Çeşitli kimyasaUan çeltikte 
deneyen Mondal ve ark. ( 1990) Carbofuran ve 
Ethoprophos'un başarılı olduklarını 
saptamıştır. 

D. dipsaci 'nin patatesteki mücadelesi için, 
Fenamiphos'u uygulayan Tang (1990), D. 
dipsaci popülasyonunda % 76.6 oranında 
ölüm meydana geldiğini belirtmiştir . Yine 
yonca bitkisinde Carbofuran 'ı deneyen 
Whitehead (1994), üründe belirgin artış elde 
ettiğini ve nematosidlerin başarısının 
uygulanış şekli ile sıkı sıkıya ilişkili olduğunu 
bildirmiştir . Nematosidlerin formülasyon şekli 
ve doğru aplikasyonunun, nematod kontrolü 
ve bitkilere olan etkileri bakımından önemli 
oldukları Tunçdemir ( 1994) tarafından da 
bildirilmiştir. Sasanelli ve ark. (1995), 
soğanlarda D. dipsaci kontrolü ıçın , 
Fenamiphos ve Cadusaphos'u denemişler ve 
çok yüksek oranlarda verim artışı elde 
etmişlerdir. 

Nematodlar ile mücadelenin başarısı üzerine 
etkili faktörler Anonymous (1968)'a göre şöyle 
sıralanabilir; nematodların vertikal dağılımı, 
nematodun türü, dayanıklılığı, dormansi olup 
olmadığı , nematodun popülasyon seviyesi, toprak 
ile ilgili faktörler (sıcaklık, nem, tekstür ve yapı), 
iklim ile ilgili faktörler (sıcaklık, nem. yağış), 
konukçu ile ilgili faktörler (konukçunun varlığı, 
konukçunun yapısı ve çeşidi, konukçunun 
dayanıklılığı, konukçunun ekonomik değeri) . Bu 
faktörlere ayrıca , kimyasal mücadele için ilacın 
formulasyonu, uygulama şekli, geniş alanlara 
uygulanabilecek pratiklikte olup olmadığı ve 
maliyeti gibi faktörler de eklenir. Görüldüğü gibi, 
D. dipsaci ile mücadelede tüm bu faktörler bir 
arada düşünülmeli ve karar daha sonra 
verilmelidir. Öncelikle D. dipsaci'nin toprağa 
bulaşmasını önlemek için gereken kültürel ve 
fiziksel önlemler mutlaka alınmalıdır. Kimyasal 
kullanımının her alanda artarak, insan, çevre ve 
doğal hayatı tehdit eder hale geldiği 
zamanımızda, D. dipsaci ile mücadele için de, 
dayanıklı çeşitlerin yetiştirilmesi ve özellikle 
zararlı üzerinde baskı oluşturabilecek biyolojik 
mücadele etmenlerinin araştınlması çalışmalarına 
hız verilmelidir. 
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ÇARŞAMBA OV ASI CAN ERİi{ . 
SELEKSiYONU ÜZERİNE BİR ARAŞTIRMAı Hüsnü DEMi:Rso _ . OMU- z· y' Şuknye Kurnaz BİLGENER ., ıraat Fakült . tSı Bahçe Bitkileri BlHilm(l 

Geliş Tarihi: 25.10.2001 
ÖZET: Bu araştırma 1994-1998 ll 'k r 1 · · yı annda ç b en ıp_e~e aıt meyvelerde ağırlık. suda 

O 
arşam_ ~ Ovasında yapılmıştır. Araştınnada denemeye alınan Can et sertlığı, kabuk rengi et/ç kird k, ç Zünebilır kuru madde (SÇKM) v t·tr dil b'l· ·t . rilcl . 

. llikl , e e oranı k . . e ı e e e ı ır ası ıçe en, öze er bakımından Ç 7-4, ç 8-4, ç 2_
2

' ye~e alıtesı ve erkencilik gibi özellikler belirlenmiş ve bu daha üstün olduğu saptanmıştır . ' Ç 1 l, Ç 6-2, Ç 8-5 ve Ç 12-2 can erik tiplerinin diğerlerinden 
Anahtar Kelimeler: Can erikleri (P . 

. cerasifera Ehrh. ), Seleksyion, Çarşamba Ovası 

A RESEARCB ON GREEN p LUM (Prıuıııs cerasifera Ehrh.) SELECTION ABSTRACT: This stud . iN ~ARŞAMBA PLAIN investigated were fresh rr1t = camed out ın Çar~ba Plain during 1994-1998. The fruit characteristics fruit tlesh/pit weight ratio, fruit !~~~ :t ~luble _solid (%), acidity (%), frııit hardness (kg), frııit skin colour, · types were found to be superio . . fnıit earlıness ete. Ç 7-4, Ç 8-4, Ç 2-2, Ç 1-1, Ç 6-2; Ç 8-5 and Ç 12-2 r ın comparıson to the other types tried in the present study. 
Key words: Green plum (P. cerasıifiera Ehrh) S 1 ti' Ç ba . . , e ec on, arşam Plaın 

1.GİRİŞ 
Dünya meyve üretiminde erik önemli bir 

yer tutmaktadır. Erik 8568837 tonluk 
üretimiyle şeftaliden sonra en çok üretilen sert 
çekirdekli meyve türüdür (Anonim, 2001). 
Dünyada erik yetiştiriciliği soğuk ılıman, 
ılıman ve sıcak ılıman bölgelere yayılmıştır. · 
Eriğin bu kadar. geniş yayılma alanı bulması 
erik tür sayısının çok oluşu yanında, bunların 
birbirinden farklı iklime sahip bölgelerden 
çıkmış olmalarından kaynaklanmaktadır 
(Özçağıran, 1976). 

Anavatanı Kafkasya ve yakınındaki A vnıpa 
ve Asya ülkeleri olan can, erikleri Anadolu'da 
büyük form zenginliği göstermektedir (Özbek, 
1978). Can eriklerinin (Prunus cerasifera 
Ehrh.) ülkemiz florasında Adana, Ankara, 
Ağrı, Aydın, Bitlis, Bursa, Eskişehir, 
Gümüşhane, Hakkarif Kars, Kastamonu, 
Kütahya, Manisa, · Mardin, Sivas, Tokat ve 
Trabzon illerinde yayıldığı ortaya konmuştur 
(Davis, 1972). Bu türe ait ağaçların değişik 
toprak ve iklim koşullarına daha iyi adapte olması, ~eyvelerinin yeşil ve olgun dönemde 
tüketilmesi nedeniyle amatör üreticilerce daha 

fazla ilgi duyulmasına, meyve çekirdeğinin 
küçük olması nedeniyle kuşlar ve diğer 
canlılar tarafından kolay taşınması ve 
çekirdeklerinin yüksek çimlenme yeteneğine 
sahip olması dolayısıyla hızla yayılmasına 
neden olmaktadır. Can erikleri olarak bilinen 
Prunus cerasifera Ehrh. türü bölgemizde 
Çarşamba Ovasında hemen her yerde yoğun 
olarak bulunmaktadır . Ülkemizde meyvesi için 
yetiştirilen. can erikleri, daha çok yeşil olarak 
tüketilmektedir. 

Ülkemizde değişik iklim bölgeierinin 
olması nedeniyle tüketiciye birçok türden taze 
meyve sunmak mümkündür. Ancak ilkbahar 
ortalarında pazarda bir boşluk olmaktadır. Bu 
dönemde turunçgiller ve soğuk depolardan 
çıkarılan elma ve armut gibi meyveler 
azalmakta; kiraz, şeftali gibi yaz meyvelerinin 
erkencileri de pazarda bulunmamaktadır. 
Erkenci yenidünya ve çilek meyveleri de bu 
boşluğu doldurmaya yetmemekte, sofrasında 
değişiklik arayan tüketici, henüz yeşil olan 
can eriklerine ilgi duymaktadır (Kurnaz, 
1992). · Diğer meyve türleriyle 
karşılaştırıldığında fazla kültürel işleme gerek 

1 Bu çalışma TÜBİTAK tarafından desteklenmiş, Samsun'da yürütülmüş doktora çalışmasının bir kısmının özetidir. 
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duymaması, can erik yetiştiriciliğini cazip 
ktlmakta ve yetiştiriciliğin yayılmasına neden 

olmaktadır- Bölgem.izde de taze meyve 
paz.anna ilk gelen meyve can eriğidir. 
Genellikle ev bahçeleri ve bahçe sınırlarından 
toplanan can erikleri meyve kalitesi ve 
erkencilik bakımından büyük farklılıklar 
göstermektedir. Bölgemizde bu meyveye talep 
olmasına rağmen ilkbahar geç donları sık sık 
çiçek ve küçük meyvelere zarar vermekte, bu 
durum kapama bahçelerin kurulmasını 
engellemektedir. Fakat meyve kalitesi, 
erkencilik ve çiçeklenme dönemi dikkate 
alınarak çeşit seçiminin yapılması ve dondan 
koruma tedbirlerinin alınmasıyla can erile 

yetiştiriciliği kazançlı olacaktır. 

l. MATERYAL VE METOT 
Bu araştırma 1994-1998 yıllarında 

Çarşamba Ovasında yürütülmüştür. 1994-1995 
~ 11~ nda Çarşamba Ovasında 40 köy ve 
bırbınnden farklı 150 can erik tipi incelenmiş 
1996 yılında Çarşamba merkez ilçe ve 17 kö; 
olm~ ozere toplam 18 yerleşim merkezinde 
49 tıpte seleksiyon çalışmalarına başlanmış ı 996 yılında çiçeklenme döneminde havai;: 
y~ğışlı, se~n (Anonim, 1998) ve sisli olması 
d~llen~eyı engellemiş, çiçeklerin zarar 
gorme~_ıne neden olmuştur. Seçilen tiplerde 
fenoloJık gözlemler yapılmış ancak 16 t. te 
meyve özellikleri saptanabilmiştir. . 1 :7 
!,1lmda Çarşamba merkez ilçe ve 17 köy olmak 
uzere toplam 18 yerleşim merkezind , 
değerlendirilen 49 tipten bazıları d d e çık lmı · eneme en 

arı . . ştır. Bu deneme yılında Çarşamba 
merkez ilçe ve Hacılı çay kö . .. d ~1. . . 
deneme al yun en ll\.l tıp daha 
48 tip :ğer~=~~-ı:7 yılında da toplam. 
ve ç 16-3'den me ~ş r. _Bunlardan ,Ç 15-1 
tümünd fi . . yve öroeğı alınamamış, fakat 

C 
e e~oloJik gözlemler yapılmıştır 

an erık f 1 · · · bakımından ı? _ednnın değişik özellikler 
ıyı en kötüye d 

sıralanmasında tartılı d oğru kullanılmıştır Bu m ere~lendirme metodu 
(1984) Önaİ etot Cobıanchi ve Watkins 

' ve ark {l 990) 
( 1997)' e görç denem . . ve Anonim 

Araştırın d . ey~ uyarlanpııştır. 
a a saptanan ca ik . 

seleksiyo~ kriterleri olar n er tıplerinde 
meyve suyunda öz .. ~ - meyve ağırlığı, 
madde . topl ~ unebılır toplam ku 

' am asıt (sitrik . . m 
me~e _çti sertliği erk . ~sıt cınsinden), 
çek_ırdek oranı, me ' . eocıHk, meyve eti 
kç~ıtesi üzerinde d~l kabuk rengi ve yeme 
ızelge 1

, d muştur Bu k • ya I e görüldüğü . . . rıterlerde 
pı mıştır. Ayrıca ö gıbı puanlama 

zçağıran (1976), 

Cobianchi ve Watkins (1984) ve 
(1997)'ye göre nıeyve boyutları ( e Aııon;ııı 
yükseklik), nıeyve hacmi, çekirdek 

0

• boı 
nıerv• sap uzunluğu, sütur çizgisinin :ııırı,~: 
sap çukofU derinliği, çiçek burnu durıu::'"ınu, 
diğer nıeyve özellikleri ile çiçek ve u gib; 
ozellikleri de sapıannııştır. Bu ölçJ•Praı, 
analizler tipe ait 30 nıeyve, 50'şer çi~ '' 
yaprak orneğiııde yapılnııştır. ,, 

ı 997 ve 1998 yıllarında selek . 
çalışnıası sonucu seçilen can erik tiple".Y

0
n 

birbiriyle karşılaştırılmasında daha ~•ın 
belirtildiği gibi tartıl• derecelendirme met ne, 
kullanılmış; can erik tiplerinin seçiminde Odu 
alınan kriterler, değer puanlan ve ö esas 
dereceleri % olarak Çizelge 2 'de verilmişti:eın 

Çizelge l. Can Erik Tiplerinin Seleksiyonu 
Kullanılan Kriterler, Sınıf Aralıkları ve Denğda 
Puanları er 

Mevve Aı ırlı21-(2) Değer ou-;;---
1 -
3 -
5 -9.92 

15.82 
21.27 

6.8 
8.3 

:S 9.91 

:S 1 

SC'KM (%) 

1 :S 

15.81 
21.26 

6.7 
8.2 

Toolam Asitlik(%) 

1.27 
1.88 
2.49 

~ 1.26 
1.87 
2.48 

Mevve Eti Sertlilti (kı,) 

.• 2.89 
4.29 
5.69 

:S l 2.88 

· 4.28 
· S.68 
~ 

Erkencilik durumu 
tık 9.l!:ünde derilenler (E k "ı) 
10 19 ıril 1 r encı 

' · · n erde derilenler fort . , 
20-29 ızü l d . aı 

1~ 

. ; n er ~ derılenler ( l!:ec) 
Mevve Etı /Cekiredek oranı 

25.43 s 25.42 

41 
• 41.42 

.43 1 s 
Mevve Kabuk Renei 

1.95 
2.7"/ 
3.59 

Acık vesil 
Yesil 

Kovu Yesil 
yeme Kalitesi 

:S 1.94 
. 2.76 
.. 3.58 
s ! 

1 

7 -
Değerouan~ 

3 -

5 -
7 

Del!er puanı -
3-

5 
7 

Del!er puanı 
1 
3 
5 
7 

Değer puanı -
7 -

3 
1 

Deiter puanı 
3 
5 
7 

De~erouanı 

3 
5 
7 

Deiier ouanı 
1 
3 
5 
7 



Çizelge 2. Can Erik Tipi . . 
Esas Alınan Kriterler De:nnın Seçiminde 
ô O • 6er Puanı 

ereceleri (Ô.O) (o/o) an ve nem 

Kriterler Deg 
er Puanı O.o 

Meyve ağırlığı l 
% 

SÇKM 
3 5 7 15 

T. asit (sitrik asit) 
3 5 7 15 

Meyve eti sertliği 
3 5 7 ı 15 

Erkencilik 
ı 3 5 7 ıs 

Meyve eti/çekirdek oranı 
ı 3 7 10 

Meyve kabuk rengi 
3 s 7 s 

Yeme kalitesi 
3 s 7 s 

ı 3 5 7 20 

3. ARAŞTlRMA SONUÇLARI VE TARTIŞMA 
3.1. Çarşamba Ovasında Selekte Ed"l C 
E 'k y· 1 . . ı en an 

n ıp ennın Meyve Özellikleri 
1997 Yılı Çalışmaları 

. Çarş~ba_ Ovasından selekte edilen can 
enk tiplen ortalama meyve v I y 

agır ıgı 

~akımından 4 grupta değerlendirilmiştir. Bu 
tıplerde~ ağırlık bakımından en yüksek puanı 

~7.:4~ g ıl~ ~ 8-2 alınış, bunu Ç 7-4 (17.71 g) 

tıpı ızlemıştir. En düşük puanı ise ç 2-1, ç 3-

1, Ç 5-1, Ç 8-6, Ç 9-1, Ç 9-4, Ç 9-5, Ç 9-6, Ç 
11-1 ve Ç 16-4 tipleri almışlardır (Çizelge 3). 

Denemeye alınan tipler içerisinde suda 
çözünebilir kuru madde bakımından en. yüksek 
puanı Ç 8-2, Ç 8-4 ve Ç 13-3 (sırasıyla %9.2, 

9.0, 9.0); en düşük puanı ise Ç 4-1, ç 5-1, ç 
5-2, Ç 7-1, Ç 7-3, Ç 7-4, Ç 8-6, Ç 9-2, Ç 9-4, 

Ç 9-7 ve Ç 10-2 tipleri almıştır. Çarşamba 

Ovasından selekte edilen 46 tip içerisinde, 
1997 yılında titre edilebilir asitlik bakımından 
en yüksek puanı Ç 9-2 (% 2.12), Ç 9-6 (% 

2.06), Ç 9-7 (% 2.38) ve Ç 11-1 (1.93), en 

düşük puanları ise Ç 9-4 ve Ç 9-5 tipleri 

almışlardır (Çizelge 3). Selekte edilen can erik 

tipleri et sertliği bakımından 4 farklı grupta 

değerlendirilmiştir. Tipler arasında meyve eti 

sertliği bakımından en yüksek değeri Ç 9-4, en 

düşük değeri ise Ç 16-6 vermiştir (Çizelge 3). 

Çarşamba Ovasında selekte edilen can erik 

tipleri meyve kabuk rengi · bakımından açık 

yeşil, yeşil ve koyu yeşil olmak üzere üç 

grupta toplanmıştır. Meyve kabuk rengi 

bakımından en yüksek puanı Ç 2-2, Ç 7-3, Ç 

7-4, Ç 8-3, Ç 8-4, Ç 8-5, Ç 8-6, Ç 9-4, Ç 9-5, 

Ç 9-6, ç 16-1, ç 16-2 ve Ç 16-6 tipleri 

almıştır. En düşük puanı ise Ç 1-1, Ç 2-1, Ç 

3-1, Ç 4-1, Ç 7-1, Ç 8-1, Ç 8-2, Ç 9-2, Ç 9-3, 

Ç 10-3,Ç 11-1,Ç 12-1,Ç 13-1,Ç 13-2,Ç 14-1,Ç 

16-4,Ç 16-5 ve Ç 17-1 almıştır (Çizelge 4). 

H.DEJIIRSOY, Ş.K.BILGENER 

Ç~elge_ 3· 1997 Yılında Denemeye Alınan Can 

Erik Tıplerinin Meyve AAırlıAı, Suda Çozanebilir f ~ M~dde Miktarları (SÇKM), Titre Edilebilir Asit 
~~en, Meyve Eti Sertlikleri ve Aldıkları Puanlar 

li>M AAuiık (a) P SÇ P Aait P Mey. Eti P 
KM (%) aert.(kg) 
(%) 

Çarşamba Ovasından selekte edilen can 

erik tiplerinin genel olarak haziran ayı 

içerisinde olgunlaştığı görülmüştür. Ovadan 

selekte edilen can erik tiplerinin büyük bir 

kısmının haziran başında olgunlaştığı 



Çaışamba Ovası Cın Erik Selel<slyonu üzerine Bir A,ıştırma 

Çizelge 4. l 997 Yılında Denemeye Alınan Can Erik Tiplerinin Meyve Kabuk Rengi (MKR), Erkencilik Durumları (E=Derim Tarihi) Meyve Eti/Çekirdek Oranı (M/Ç), Yeme Kalitesi (YK) ve 
Aldıkları Puanlar P Aıl MKR P E PM pYKP 

Y S S/6 7 24.88 3 J.70 7 s 1016 3 36.25 s" -r.;r 3 
3 116 7 26.21 · s·· • 3.60 1 · ~~,._:.::ı:::..ı.=c.~3 -l-.-!21~6:....ı1 -rm 3... 3.22 -r 
7 2/6 ,.. 21.56 3 J.63 f 
3 4/6 . 7 23.94 . 3·· 2.71 3 ,....;;......=~=.ı...~.:..J .. 3 ·· si·· 7 25.58 . ·s· ··2.83 ··r .. Ygil .... ·-r iÖ/6 ·3· ··ff9·f f .. 3.2f ···r 

Y · ı S l/6 7 26.12 5 3.81 7 ·---Y9°ı.c.il:....-ı s· - 1/6-· 1· ·1'7.34· .. 3 ... 3.33 ... f 
v ·, s 516 1 22.46 3 3.12 · · ::r ... Ç .... 6-;....;;...ı-1 _..;;.Ys;:;.ı"i···· s·· · 316 .. · i ·22.Jı·· ·3 3.6o ··::;-· 

.... ç 6-2 r.~L=. :I ]t~:.: .I IrQf .i · ~I§I ... 1.. . Ç 7-1 . Açık yeşil _3. ) 16 • ..7 .. . 29.50 . ..5 . . 3.50 .... t 

.Ç:!.:! ........ Yeşil ....... ...5. 29/6 •. 1 .. . 35.54 . S .. 2.33 ... ...3 .. . Ç7-3 Ko_yuyeşil .. .. .7 .. 10/6 . .. 3 .. 31 .76 . ..5 ... 3.24 .. ...5 .. Ç7-4 .. .. Koyu J!Şil 7 .. . 10/6 .. .1.. 34.42. ) .. ..3,92 .... .7 .. . . Ç 8-1 ...... ~ yeşil 3. • .. 5/6 •.. .. .7 ... 38.00 . ...5 .. 4.37 .... ? .. . _Ç 8-f. ... .. ~.Y.S!L ... 3 28/6 J ... .. ~:.?..~. ?. ... ~:.?..?. .... } .. . , Ç8-3 Kol'1:!_)'._CŞ11 ... 7 .. 29/6 . .) . . 2~ . .. 5 .. .. 2.84 .. ...5 .. . Ç8-4 ... K~...xg9 _7 .. ..116 .... 7 37.00 . ..5 .. ... 4.39. ,..7 .. S . .!-S K~. .. . 7. ..}!§. .•. ... ?. ... .. 1H.?. .. . .7 }.:~ ..... .7.. .. .~ .~l.~~ .. ... ? .2!~ . ... Z .. .. f.t!f.. t .} :.?..?. .... ... t ÇJ-1 Y~il .... ..5 ... )016 .. } .. 36.96. ) .. .. 3.08 .. ) .. .. ç 9-2 . ~.Yt§!!... 3 .. ... 1016 .. _3 . 22.64 . ..3 . 3.03 • ...5 .. s.2i .. ~.Y..9.!! ...... ~ 1016 .L .I~:.1~- .. ~ .. . }:.~g .... ) .. . Ç9-4. ~yeşi! .... 7 • ... 15/6 . ) .. 9.43 ... ..3 .. ):13 .. ...1 .. . Ç9-S Ko~}'.__~) .. )516 3 .17.10 . ...3 .... 2.85 ... ) .. _çJ;?.. .. .. ~~~.r~ ... . 1 1016 .} ..... f..f.:.1.t 1 .. ... f.:.?.~ .... . } ... Ç 9-7 Yeşil ....... ...5 )Sl6 .. ) .... 29.9.J.. ) ... .. 2.85 ... __5 •. .sıo-ı ...... Yeıil .. s .. . ...516 .... 1 21.95 . ..5 .. .. 3.42 ... ...5 .. j:10-2 . ..... Y;ışil .... ..5. . .... 516 .... . .7 ... 22.02 .. ..J ..... 3.58 ... ) .. .SJ0-3 ... A9ıkyeşil··· · ..3 .. . _516 .... . .7 .. )9.25 . ..3 .. ... 3.35 ... ...5 .. . 911-1 •.• ~yeşil ·· · ...3 ..... 10/6 .. ) .. 28.54.) ..... 3.23 ... ) . 9ı2-ı ._ Açık_ysl! ... ...3 .. .... 816.... 1 .. .. 36.71 .. .. 5 .. .. 3.42 .. ___5 •. __ çı2-2 . ..... Jeşil ........... 5 .. .•. 416 .... .. .7 .. . 29.06 .. ...5 ...... 3.89 .. .. .7 .. . 913-1 Açıkyeşil_,. . ..3 .. .... 3/6 .... ...7 ... 47.62 . .. 1 . .. 3.71 .... ..7 .. 9ı3-2 .... AxıkY~}L...3 ... ...1016 .. ...3 .. .. 56.s9 . ..1 .... 3.74 ... .. 1 .. Ç13-3 . ....... Yeşil ....... ...5 .. _10/6 .. ...3 .. . 37.17 .. ..5 ...... 4.03 ... ...7 .. . 9ı+ı .. ~yeşH ... ..3 .. .... 916 .... ...7 .... 28.79 . ..5 ... 3.77 ... .J .. .Ç16-1 .... Ko}'UY9? .. .7 ... .... 816 .... .. 1 .. . 43.83 .. . ..7 .. ... 3.50 ... ...5 . . Ç16-2 . ){o_yııy~il .. . ..7 . ... 616 ...7 ... 41.22 ..5 ... ..J.?~ ..... ?..:. . S.!.~.. ~.xeşt ... I .. .... ~!§. .... ... ?. ... }.~:.~ .. ?. .. .... ~ ... . }).?. .... ... ~ .. . . 9ı6-5 • . AçıkyeşiL,...3 .. .... 91~ . ..7 . . 31.00 . ..5 ... ..3-~~ .. ) .. . _ç{;1· .. Koyu_yeşg .... ;. ····~~~···· ·} ·~~:;~ .. ·} · ··H~ ....... ~ .. 
erkencilik bakımından yüksek puanı aldıkları saptanmıştır (Çizelge 4). Ovada selekte edilen 
can erik tiplerinden Ç 13-2, Ç 8-5 Ç 13-1, ç 
8-2 ve Ç 16-1 meyve eti/çekirdek oranı 
bakımından en yüksek puanı almışlardır 
(Çizelge 4). · 

1997 yılında yeme kalitesi bakımından en 
yüksek puanı ise Ç 8-4, ç 8-1, ç 13-3, ç 6-2, ç 
16•2, Ç 7-4, Ç 8-5, Ç 12-2, Ç 4-3 , Ç 14·1, Ç 13· 
2• ç ?·2, ç 13·?• .. Ç 0-1, Ç 2-2, Ç 1-1, Ç 6·1 ve ç 17-1 ın, en duşük puanı ise Ç 9-4 'ün aldığı 
saptanmıştır (Çizelge 4). 

ÇarŞ81Jlba Qvasında selekte edilen 
tiplerinde yapılan tartılı derecelendinn tarı Ctiı sonuçlarına göre_ el~e. edilen toplam e rıı~ 
Çizelge 5'de verilmiştir. Buna göre e ~ puanı ç 8-4 tipi almış (540), bunu ç 8_~ ~\ ç 4.3 ve Ç 6-2 izlemiştir. · ç ,1, 

Çizelge 5. ~997. ~ılında Denemeye Can Erik Ttplennın Tartılı Derecele~~llan 
sonu ıarına Göre Aldıkları To lam Pua dıtıııc s.N Tı Aı1 Alındı Kö Puan ntar 

1 Ç . .9.:l.~ ..... ········M.~~.~ ......... ......... ~90 1'11 ······ .. •··· ······· M k -....... l:.J ... 1. .... ........ ç•~l-····· ............ "ö1Lt······- ···· .. ····1½~• ....... : :: 
:::1:::: .:::::J~I:::::: ::::::: :: :::İP.i.~ır::::::::: ::::::::J9.L::::· ........ (9 
·····~······ ·······S:t}······ ...... k~eiir ........... ~¾ı ....... : Ji§;_ 

r72 Sfalı 360 ......... .. ... H•··· ..... :r. 1:3 ······· ........... s:raıı .......... .. 420 ·•-..... .. 

~: .. jf.} -f!- --~~~ı 
.JL. , ....... Ç..~::1 ....... ....... ~.!!P.~.~.~......... ... 540 m . .. 22 ........ Ç&-5 ...... - ··_Ahubaba ....... . --·-530......... ©_ ...23 .... ..... Ç 8-6.. .... ......... Ahubaba......... 360 -::: ;~ ::: ~::: ... :g~~ ::::::: ::==~:J: ::::::::::::: :····· .... !~~·--· ..... _ ... --:-

... 2~ ....... _ç 9-3 ....... ........... saıtı ............. _ ..... 4og ___ _ ...27 ....... 9 9-4 ....... ............ saıtı ................... ..3QQ .. ,........._ 

: 1: = J :~= -i :::: :_jL: :=-.. .. ...! ............ ç}2.:t ............. ~.~~.~~Ç~Y. ................... 460 ·-i1·6r · .. 32 ........ Ç 10-2 ...... _ ... Hacıllf!lY .. ,.... 430 ··· ·· 
. .. 33 ........ Ç 10-3 ............. Hacılıçay . ..... .•.. 400 i -111:i--~E;. ____ ;IF == .. ... f, ........... S:.Tr:r· ............ ü~~t····· .J~g······ .......... .mL .. .."jg"" ......... Ç .. ıfi'····· .......... Ü ........................ ·······-451!.... ...... .............. -.. ................. S:. ....... :......... .. stacalı 420 39 Ç.}3 3 ....... ....... ....... . 

···40···· iii .......... Y.~~.!... 4~~ .•...... ··-·······"· ............. ..... .. S:.... ... . Kavacık 480 (13' 
41 (' 16 1 .......................... ................ ..... ...... ............. l 

............. ..... .:-ı:. ....... :......... ... Köklllk 460 (17' 
42 r' 16-2 Kök!"'· .................... -- ............ .ı. ... -• ................... :r. .... -..._._+..........: "" 490 (8) 43 Ç 16-4 -······· ············ . .......1:: ......... . 

:Ef:ifL ---5-=fü~: :~:= 
46 

l7-l İ elik ......... . ....... 48Ö····- ......... i'4 ..... -
(_) 19?8 yılı için seçilen tiplerin sıralamadaki yeri *1997 'de tıpe aıt ağaç devrildiği için 1998'de denemeye a}ınaınamıştır• 

1998 Yılı Çalışmaları 
1998 yılı denemeleri, 1997 yılı tartılı 

derecelendirme sonı.ıcuna göre en yüksek puanı alan ve meyve alınabilen 16 tip, 1996-
1997 yıllarında meyve alınamayan bir tip (Köklük köyünden Ç 16-3) ve bunlara yeni 



ilave edilen beş tip (Otluk kö . 
1-3, Taşdemir köyünden Ç Yfinden Ç 1-2 ve 
Köklük köyünden .Ç 16-7) olm 

4
-4_ ve Ç 4-5, 

22 tiple yapılmıştır (Çizelge 
6

) ak üzere toplam 
. ı 9.98 yılında denemeye . 
tıplennden ağırlık bakımı ~ can erik 
puanı Ç 8-2 (31.97 g), ç 1_2~

2
~\

7
en Yillcsek 

(28.19 g), Ç 4-5 (23.85 g) Ç · g), Ç 16-7 
Ç 4-4 (22. 70 g); en düşük ı-3 (~2.46 g) ve 
(9.04 g) almıştır (Çizelge 6) . puanı ıse ç 16-1 

Çizelge 6. 1998 Yılında D 
Tiplerinin Meyve Ağırlığı S ;nenıeye Alınan Can Erik 
Miktarları, Titre Edilebiİir u ~S6f11°~bilir Kuru Madde 
Sertlikleri ve Aldıkları Puanlar (;t çerikleri, Meyve Eti 
TpAıi Ağırlık (g) p SÇ p As. 

KM ıt P Meyve eti p 
<%) (%) sertli~i 

. .S .. ~.~.~ .... .. P:.~.?.!9.}6 3 6.8 5 1 19 3 6 11,,,, ~ 

... !! .. ~.:~ ... . :~2:).?.:!:t.i.~:: ::z: ~ii":ö... ·r ··(1r .. s" .. 
8 
.. =.?.~:!:Q}t .. ?.. Ç 1-3 22 46±1 44 7 ......... .......................... .... 66±o.44 7 ... ç·2:2 ..... i°i/76±o.86•• .. s· ··8·

0 
.... ~ .. J:~~ -~ .. . ~~2j~)s' ···:;-······· .. ·· ....... .................... :.. 7.0 5 o 93 3 8 42±o ..... ·--ç 4-3 13 59±o 50 3 . · 6 9 - .._ •············ ...... .... : - .39 7 .. Ç44 ... .. 22\ö±<i\ii. ···:;- .... · ....... ~ .. .. ~:.~~ ..... ~ .... s.'iiito:4'i' ... i' .................. ....... : ............ : ............... . .7·2 5 1.66 5 iıis±o •J .. .. .... .. Ç 4-5 23 85±1 27 7 7 o .. .. s" ....... -.... ...... ... : ...... - .:. 9 7 .. ................ ....... : ............ : ........ .. .... ... ··-· _ 1.92 1 6 98±o sö· .. i' .S.~~.!... )tI~!9.:.?.~ -~. 6.3 i .. ö~1r '":3 .... / 24±o=43· ... :;-.. S.~~·~··· .. !~:I~!9.:.?.1.. 3 .... ls" .. s" ... üi4·· .. :i" .6:38±o:24· ··i' Ç 7-4 15 89±0 46 ... s" .. ifo ... .. s' . .... ................. : ............ : ............ . ... ç·s:r .. ı4'..9°itıts9 .. ·j'· .. 1.:0 __ -..... ~~~ .... ~ .. . tn~=~t .. ?.. ... - .......... .................... : ........ .. - f,,.,.: ..... .. ~ ... 1.22 3 '6.47±o.31 7 Ç8-2 31.97±2.17 7 8.2 5 192 .f ............................ .. 

Ç 8-4 . ....... ........... ...... . · 8.40±o.53 7 18.78±0.97 5 8 1 5 - ·· ..................... .. ............ .. .................. ...................... - ........... .. ... :.... ...... 0.87 3 9.44±o.49 7 Ç 8-5 12.25±0.59 3 6.8 5 .. i'ii>' . ................ -............. .... .. ......... --- ................... ...... .. · 3 685±o36 7 çı0-1 13.28±0.45 3 i:o ..... .. s···· ... ı .... 2 ... 8 .. .. ·- ... ~ ......... ... : ............. . .................. ..... _ .....c.,:;_. ....... ........... ...... · 3 7.02±o.36 7 Çl2-2 12 03±0 49 3 7 2 5 . . ...... .. .. ...... ......... _ ..... ....... : ...... ::: ... : __ ....... ..... :. ... ....... ~.93 3 8.04±o.36 7 Çl4-l 10.01±0.48 3 6.0 3 Ö's's .. ........ _. ................... , ...... . ..... ·- +-- • .. ··· .......... - ·.. ........... ...... · 3 7.97±o.40 7 Ç16-l 9.04±0.65 1 6.6 3 ··0·9f 3·· .......................... .... .. .................. ............ _ ............ .. . · 6.50±o.07 7 Çl6-2 12.46±0.61 3· · 6.ı"" ·3 · .. 'Cif ........ -·- - ······· ··çff6:i ··10:·55±0.59 .'j' .. .. 1.0 .... 5. ·i9if l ·?.:~l:!:Q}L.?.. .. Çi6.f ··-- ······ ....... ··········· ................ .. .. ...... . ?.:.?.~~=~~ .... ? .. 
.. çiir ·-f-N~~t!·· i· i!-· ·} ··tI~ .. 1 ·H:~:1I· ·} 

1998 yılında Çarşamba Ovasında selekte 
edilen can erik tipleri içerisinde suda 
çözünebilir kuru madde bakımından tipler orta 
ve düşük puanlar almışlardır. Asitlik 
bakımından en yüksek puanı Ç 4-5 (% 1.92) 
ve Ç 8-2 (% 1. 92) tipleri almıştır 1998 yılında 
meyve eti sertliği bakımından tüm tipler 
yüksek puan almışlardır (Çizelge 6). 

1998 . yılında meyve kabuk rengi (MKR) 
bakımından . en yüksek puanı Ç 2-2, Ç 7-4, Ç 
8-4, Ç 8-5, Ç 12-2, Ç 16-1, Ç 16-2 ve Ç 16-3 
tipleri almıştır (Çizelge 7). 

H.DEMIRSOY, Ş.K.Blt.GENER 

Çizelge 7 1998 y l Tiplerini . M L ın<la Denemeye Alınan Can Erik 
(E=Den: /'f'!;.)Kabıık Rengi (MKR), Erkencilik 
(MIÇ) an 1 • Meyve Eti/ Çekirdek Oranı 
P) ' Yeme Kalitesi (YK) ve Aldıkları Puanlar 
lı>M MKR p 
Ç, l•l · E p MI' P YK P ·· ··- - - Y...~ .l . .. ~!L .1 21.30 s 3.91 1 .S .. !.:1 ~ Y 3t1 3 1116 i.-ı,;;;.==..J..:,.ı......... ..... -Ç 1.3 - ··i.,,;i,"-- :- ... 3~:62 S 1.33 1 - - ............ :.~Y3ıl 3 16/6 1 3202 S 233 3 "22 K - ...... ...... - .. -...;. . · ... :r. .... :._ - .. ~~..Y.9.!!_ .! ... 26 /S 1· 17.,i" 3 -f 9f 7 ·· f-~1 ... .......... '.f.~!L s Iiis ...... ;;-- 'ifj6-·I ... i f.f' ·r 

.... ~~ ... .... Ai~ .... _3 1116 1 "iffô . .. s .... {66° .. T. .:r. 4-s A~ v ... a r ... FTT6- .... 1.. . .... .:.. .. __ - -· r- 6 l .... _. ··········:e... ...... ...... . 31.22 5 1.93 1 :r. • y ·ı ·---· .... , ... -ı..::.. . .... ............. .............. ~ ......... .. 1. 25 ıs _1 22.33 3 3 ~o 1 ... 9.§:~ ............ .Yg!!._ f ... ı:.f,s-· :;-- "ıs:ff ·-r ... ;ı'.H .. . , .. 
.s..?..~ ....... ~.?~ .. Y..~.! ..... ?..· -2s,,.. .. 1 ·21:s9 .. ·I .. :mı· ., .. ... 9. .. ?..:.L ...... 1~.~.Y.9!! ..... i ···2off . . f °ı°i:9Ö ... s" ···n,r ·-.,-9. 8·2 Axık Y.!:fl 3 . ... 21/ ....... ..... ············· ........ ·········· ...... ···•· ··•;-; .. ii:r ... i<_~:;,:;;· .... ~.ı .... .. 1 .... ........... 6 ... . L .~?..:~.?. . .. ~ .. J.:~Q... ) .. . ... :r. .................... t.=.Y..~!..... .... 26 /5 7 26.21 S 4.53 7 Ç 8 5 Ko · .................... ....... ............... ....... ...,_ .......... _ • .. çi'ö:r ....... ... f .. Y:•rL ·} .}.~ .?. . . ~~.=~~. } .. .. }.:~~ .... .?. .. ... ···· ··•····· .............. ~!........... ... 28 /5 7 27.25 S 3.53 5 Çl2 2 K ·1 1· .... - .......... ·-· ............... ...... ..................... . .. çıir ······ ··?.f ·1r! ..... .. s . . ..ıs /5 .... . ~ ... !tQ~ .. } .. ... ~:~ .... J. .. ... .............. .............. ~........... 25 IS 1 17.20 3 3.28 5 Ç16 1 K ·1. ·1 · .................. ...... ··············· ······ ················ ······ ... ....... : ..... ·······~~ . .Y..~!..... . 1/6 7 22.79 3 3.46 5 Çl6 2 K iJ ..... ............. ............ ······ ............... ............... ..... . ... ....... ~ ............. ?.~ . .Y..~L ..... ? 30 15 7 24.42 3 2.12 3 Çl6 3 K ·1 ... .................. ······ .... - ........ ······ 
"çıir ··· · · · ··?.f .Y:fş! ....... ~ . ... 28/s .... ..7 .. . ~~:.!L } .. . }.:.!.§... . . t 
.. C.17~i"° .......... v":!k .. ···· .. .. s" ···11{ ... ·+- ;;:~~ ~ !:~ ~ 

1998 yılında denemeye alınan tjplerin 
genel olarak mayıs sonundan haziran 
ortalarında kadar geçen süre içerisinde 
?l~n1aştığı saptanmıştır. Bölgemiz koşullan 
ıçın erkencilik açısından incelenen 22 tipten 
16'sı en yüksek puanı almıştır (Çizelge 7). 
1998 yılında meyve eti çekirdek oranı 
bakımından en yüksek puanı ç 1-1, ç 1-2, ç 
1-3, Ç 4-4, Ç 4-5, Ç 6-2, Ç 7-4, Ç 8-1, Ç 8-2, 
Ç 8-4, Ç 10-1, Ç 16-7 ve Ç 17-1 tipleri 
almışlardır (Çizelge 7). Çarşamba Ovasından 
selekte edilen 22 can erik tipinden yeme 1,calitesi 
bakımından Ç 6-2 ve Ç 7-4 tipleri en iyi 
sonuçlan vennişlerdir (Çizelge 7). 

1998 .yılında yapılan tartılı derecelendirme 
sonuçlarına göre elde edilen puanlar Çizelge 8'de 
verilmiştir. Buna göre en yüksek puanı Ç 7-4 ve 
Ç 8-4 tipleri almıştır (570). Bu tipi Ç 2-2, Ç 1-1, 
Ç 6-2, Ç 8-5 ve Ç 12-2 izlemiştir. Aynca 
denemeye alınan can erik tiplerinde metotta 
belirtildiği gibi diğer meyve özellikleri; çiçek 
boyu, çanak halkası genişliği ve sap uzhnluğu 
gibi çiçek özellikleri ve yaprak şekli ve ~lilik 
durumu, yaprak boyutları, yaprak indeksi, 
yaprakların siğil ve tüylülük durumu gibi yaprak 
özellikleri de belirlenmiş, fakat burada sadece 
Çizelge 8 'de verilen seçilmiş 7 tipin inpelerne 
sonuçları Çizelgeler şeklinde verilmiştir (Çizelge 
9, 10 ve 11). 



ne Dil MJd9uııııa ı.ıarşamoa uvası t;an tnK :;eıeıcsıyonu vzen 

da Denemeye Alınan Çizelge . 8. ~998 . ~ılınTartılı Derecelendirme Can Erik Tıplerının l Puanlar Sonuclarına Göre Aldıkları Top am -SN 'Ii>M AlındıAı Köv Puan -
Ç 1-1 Otluk 530 (4) 1 

2 ç 1-2 Otluk 430 
3 Ç 1-3 Otluk 470 

(3) 4 Ç 2-2 Epçeli 560 
5 Ç 4-3 Taşdemir S20 
6 Ç 44 Taşdemir 460 
7 ç 4-S Taşdemir 460 
8 Ç 6-1 Melik 520 

(5) 9 ç 6.2 Melik 530 
(1) 10 ç 7-4 Sefalı 570 

11 Ç 8-1 Ahubaba 520 
12 Ç 8-2 Ahubaba 460 

(2) 13 ç g-4 Ahubaba 570 
(6) 14 ç 8-5 Ahubaba 530 

15 ç 10-1 Hacılıçay 490 
(7) 16 ç 12-2 Kızılot 530 

17 ç 14-1 Aş. Kavacık 450 
18 Ç 16-1 Köklük 430 
19 ç 16-2 Köklük 420 
20 ç 16-3 Köklük 490 
21 Ç 16-7 Köklük 440 
22 ç 17-1 !melik 500 

Çiı.elge 9. Çarşamba Ovasında Seçilmiş Can Erik Tiplerinin Diğer Mevve ô ll'kl . ze ı en 
T~M Hacim Meyve Eni Meyve Boyu Meyve Yük. (cm3) (mm) (mm) (mm) Ç7-4 l~.10 30.24±0.49 28.90±0.46 27:75±0.41 Ç8-4 18.24 32.80±0.54 31.33±0.54 29.96±0.51 Ç2-2 18.72 32.95±0.57 30.29±0.53 31.15±0.51 Ç 1-1 11.80 21.71±0.28 26.99±0.27 25.23±0.33 Ç6-2 13.86 30.41±0.41 28.41±0.35 26.02±0.32 Ç8-5 12.34 28.77±0.50 27.26±0.47 25.67±0.42 Ç12-2 ı 11.26 27.93±0.42 26.41±0.38 26.20±0.37 Mey. Şekli Çek. Afu. (g) Sap Uzun.(cm) Ç7-4 Küresel 0.50 1.42±0.09 ç 8-4 Küresel 0.41 1.03±0.09 Ç2-2 Küresel 0.55 1.36±0.09 Ç 1-1 Küresel 0.41 1.30±0.06 Ç6-2 Küresel 0.47 1.11±0.05 Ç 8-5 Küresel 0.33 1.03±0.09 Çl2-2 Küresel 0.48 0.62±0.05 Sütur Sap Çukuru · Çiçek Burnu Cizcisi Derinl~i Durumu Ç7-4 Orta Hafif göbekli Belirgin ç 8-4 Belirgin Derin Hafif Çıkıntı Ç2-2 Orta Derin Belir2in Ç 1-1 Belirgin Yüzlek Hafif Çukur Ç6-2 Orta Hafif göbekli Belirgin Ç 8-5 Orta Hafif göbekli Nokta Şeklinde Cl2-2 Belirıı.in Yüzlek Hafif Çukur 

Çizelge 10. Çarşarnb~ Ov~md~ Seçilıniş Erik Ti lerinin Bazı ı ek Ôzelhkleri ~~ Tı ,. ,.ı, Çanak halkası Çiçek Boyu Çiçc~ a ıp}"j.ll . 1· . mm mm lJ ~a~ Genı ı ı 
ZUn. ~ 7-4 4.87±0.18 8.56±0.43 8.87:i:o 

8-4 4.13 ±0.17 9.65 ±0.41 10.3&:i:~Sg LSJ2~_24~4~.ı~2 7± ~o-~127 h1tc.6i48+±"ö'o.~31;-t--t6.1~9· ±o:~! 1-1 3.99±0.15 8.94±0.40 7.64:i:o.3, 
5 17 10.39±0.31 978 ° 6-2 5.1 ± o. · ±0,33 8-5 4.06±0.11 9.32±0.33 10.28:t:036 12-2 3.6S±0.17 8.08±0.34 4.44:t:o:29 

Ç. 1 e l l . Çarşamba Ovasında Seçilmiş rı._ ıze g rak ô ll 'kl · "'<ti\ Erik T. lerinin Bazı Ya ze ı en ı . Şekli Dişillik Durumu Sap TıpJ\dı 
Uzunlu~( 

lllııı ı 
ç 7-4 Eliptik 

ç 8-4 Ovate 

Ç2-2 Eliptik 

Ç 1-1 Eliptik 

Ç 6-2 Ovate 

Ç 8-5 Eliptik 

Ç12-2 Eliptik 

Eni (cm} 

7:4 4.84 ±0.34 
8-4 4.38 ±0.29 
2-2 3.66 ±0.20 
1-1 3.68 ±0.21 
6-2 3.81 ±0.19 
8-5 3.53 ±0.02 

12-2 4.24 ±0.16 

3.2. Tartışma 

Çift testere 
di li 

Çift testere 
di li 

Çift testere 
di li 

Çift testere 
dili 

Çift testere 
-di li 

Çift testere 
di li 

Çift testere 
di li 

Boyu(cın) 

6.93 ±0.38 
6.41 ±0.37 
6.02 ±0.25 
5.98 ±0.31 
5.86 ±0.41 
5.74 ±0.38 
6.54 ±0.21 

1.34 ±O.og 

1.13 ±0.09 

0.68 ±0.06 

1.22 ±0,13 

1.05 ±om 

0.96±0.09 

1 

1 

1.18±0.0g 

İndeksi 

0.69 ±0.02 
0.62 ±0.02 
0.55 ±0.02 
0.62 ±0.02 
0.65 ±O.Q3 
0.61 ±0.02 
0.64 ±0.02 

Meyve seleksiyon çalışmaları sonucunda incelenen özellikler bakımından Ç 7-4, Ç 8-4, Ç 2-2, Ç 1-1, Ç 6-2, Ç 8-5 ve Ç 12-2 tiplerinin diğerlerinden daha üstün olduğu saptanrlııştır . Seleksiyon çalışmalarının yürütüldüğü tiplerin meyve ağırlıkları ortalaması 1997 yılında 11.95 g ve 1998 yılında 17.00 g olarak belirlenmiştir. 1996 yılı çiçeklenme döneminde havaların serin ve yağışlı geçmesi, meyvelerin dökülmesine, ağaçta kalanların irileşmelerine; 1997 yılında meyve tutumunun artmasına fakat meyve iriliğinin azalmasına neden olmuştur . Tartılı derecelendirme sonucunda diğer tiplerden üstün olduğu belirlenen 7 tipin meyve ağırlıkları ortalaması 15.65 g bulunmuştur. Bu tiplerden Ç 8-4'ün ortalama 17.92, Ç 2-2 'nin 17.50 ve Ç 12-2'nin 



17.20 g m 
Ö 

eyveler 
z?ağıran (1 976 . ~aptığı . 

çeşıtlerinden A ) Izınır'de ö beiırıenınişti 
15 8

8 
Ynaıı · neınr r. 

. g ve Papaz'ın nın 13,44 ı can etik 
yaptığını bildirıni . 19. 22 g ağı I g, Can- ı ' i 
bir çalışmada seıet~r. ~ge Bölg:~~a ıtıeyVele~ 
arasında meyvele e edılen tiple _ınde Yapılan 
meyve ax-ırlıx-. r yaptığı but· nn 7.0-15 5 

Ô 
6 6~nın ı ' ıple · · g 

( nal ve ark., 1990 1.39 olduğu ~n ortalama 
Akdeniz Bölge . ). Ayanoğlu aptanınıştır 

ik 
sınde .. ve ark 

er tiplerinin uzerinde çal · (1988) 
olduğunu d meyvelerinin ıştıklan can 

, eneme . ortalama 
13.9 g, Can-ı ,. çeşıtlerind 7.98 g ın 9 5 en Havr , 
meyveler yaptığı · . ve Papaz, an ın 
Akdeniz Böl ele Il;1 bıldirnıişlerdi:.n 12.9 g 
sonuçlan ile gk rınde yapılan Ege ve 
can eriklerinin arşıiaştırıldığında ç:~.ışınaların 
saptanmıştır oldukça iri meyvelolgeınizde . er yapt ıll-

Selekte ettiğim. . ıoı 
incelendiğinde· t· ızl tıpler SÇKM bak · . , ıp ere gö ımından 
ıçe~iklerinin %5.3-9 2 re ortalama SÇKM 
belırlenmiştir D · arasında deği . . • . · eneme s · ştığı 
tıpın S ÇKM içeriği onunda seçtiğimiz 7 
b~unmuştur. Özça r~rtalaması _% 7.4 ~larak 
eriklerinden Aynalı tın no/c(l976) Izmir'de can 
ve Papaz'ın o/c 9 0 °7-4, Havran'ın %7 4 

b 
·ıd . . . o . oranında SÇKM . . . ı ırmıştır Ege Bo"l . ıçerdığini • · gesınde ya 1 ıse selekte edilen ti 1 d pı an çalışmada 

o.15 l 7 4 p er e SÇKM . 'ğ ' ı'o . - . arasında d . . . ıçerı ınin 
(Önal ve ark. 

1990
) eğ:ıği . bildirilmiştir 

yapılan can erik seleksi denız ~ölgesinde 
edilen tiplere ait me lyondunda ıse selekte 
0 

yve er e SÇKM · ' ğ' 

:t,3-9ıo98a;;sın;Ça ::r~iştir_ (Ayanoği:'v; 
b. 1 . . . ıçerığı bakımından 

ö ge~zde yetışen can erik tiplerinin Ege ve 
Akdem~ . Bölgelerindekilerle benzerlik 
gösterdığı, hatta daha iyi olduğu söylenebilir. 

. Ça~şam?a. Ovasından selekte ettiğimiz can 
erik tıplerının ortalama titre edilebilir asit 
~9er!kleri %0.42-2.50 arasında değişmektedir. 
Umıtvar gördüğümüz 7 tipteki ortalama titre 
edilebilir asit içeriği ise %1.05 bulunmuştur. 
Akdeniz Bölgesinde yapılan seleksiyon 
çalışmasında ise selekte edilen tiplerdeki titre 
edilebilir asit içeriği % 0.63-1.86 arasınd;ı 
değişmiştir (Ayanoğlu ve ark. , 1988). Buna 
göre bölgemizde selekte ettiğimiz can erik 
tiplerinin titre edilebilir asit içerikleri 
Akdeniz Bölgesinde selekte edilenlerle 

benzerlik göstermektedir. 
Selekte ettiğimiz can erik tiplerini meyve 

eti sertliği bakımından incelediğimizde; 
seçilmiş 7 tipte 1998 yılında meyve eti sertliği 
6.38-9.44 kg arasında değişmiştir. ôzçağıran 
(1976) İzmir koşullarında, Aynalı, Can-1 ve 
Havran can erik çeşitlerinin sert etli meyveler 

H,DEMIRsoy 
• Ş.KBILGENER 

Yaptığını• A 
Bölgesinde _Yanoğlu ve ark 
ıtıeyVe eti ki s~l~kte ettikl~ _0 988) Akdeniz 
ve sen ol sertliğı bakımında: can eriklerini 
belirtmi lem~ üzere üç gru ta }'Umuşak, orta 
içerisinJe rdir. Selekte :tti~op~adıklannı 
birlikte }~~~şak etli tipler ~z tipler 
ıne . :u-•utlı gördü ulunmakla 

yVelerının sert oldu ğ(lınüz 7 tipin 
. Çarşamba Ov ğu görülmüştür 
tıple · asında 1 · rın meyve k b se ekte ettiği . 
Bölgesinde yapıl:n U: ren~ Ege ve Akd:: 
elde edilen tipleri eleksıyon çalışmalarında 
benzerlik gösterm~t:~yve kabuk rengi ile 
Ayanoğlu ark., 1988· ô r (Ôzçagıran, 1976; 

Çarşamba Ov ' nal ve ark., 1990·). 
eri~le~inin genel~;n: selekte_ ettiğimjz can 
derıldiği saptanm ayıs-hazıran aylarında 
29 Haziran ve {~~8 Derim, 1997 yılında !­
Haziran tarihle . d yılında 20 Mayıs-21 
yılında, Ç 1-1 2~nMe gerçekleşmiştir. ' 1998 
6-2, 24 Mayı~- Ç 1Jıs; ç 2-2, 26 Mayıs; ç 
Mayıs ; ç 8-5 28 , 25 Mayıs; ç s·-4, 26 
Mayıs'ta deril~i f Mayıs ve Ç 12-2, 25 
eriklerinin Ege ş ~~-

1 
Ya~ılan çalışmalarda can 

ayının ilk yansı d gesınde genelde haziran 
ark. 1990)· Aknd a _(Ôzçağıran, 1976; Önal ve 

' , enız Böl · d aylarında (A gesın e nisan-mayıs 
Ol 1 

yanoğlu ve ark 1988) 
gun aştıx- b'ld' · ·, 

Y 1 
oı ı ınlmiştir. Onur (1977) . 

a ova şartlarınd . . ıse hafi d a can erıklennin mayisın 3 
asın a olgunla t x- b • . · etti x-i . . . ş ıc,ını elırtmıştir. Selekte 

. o mız tıplerı olgunlaşma tarihi bak d dığer böl 1 • . ıının an b . . ge_ erınkılerle karşılaştırdığımızda 
. ölgemızdekı can eriklerinin Ege ve M , 
ıle benzerlik gösterdiği ortaya çıkınıştır.amıara 

. Ça_rşamba Ovasından selekte edilen can 
erık tıplerinde meyve eti/çekirdek oranı 1997 
yılında 9.43-56.59, 1998 yılında ise 17.20-
34.62 aras_ında ~eğişmiştir. Ege Bölgesinden 
se!ekte_ edilen tiplere ait meyvelerde meyve 
etı/çekırdek ora~ının 4.21-9.93 arasında (Önal 
ve ark., 1990); Izmir'de bu· orariının Aynalı'da 
15.00, Can-1 'de 14.25, Havran'da 20.74 ve 
Papaz 'da 19.02 olduğu saptanmıştır 

(Ôzçağıran, 1976). Akdeniz Bölgesinde 
selekte edilen can eriklerinde ise bu oran 4.52-
48.95 arasında değişmiştir (Ayanoğlu ve ark., 
1988). Meyve eti/çekirdek oranı bakımından 
Çarşamba Ovasında selekte edilen tiplerin Ege 
ve Akdeniz Bölgelerinde selekte edilenlerden 
dal\a iyi olduğu belirlenmiştir. 

Çarşamba Ovasında selekte edilen can erik 
tipleri yeme kalitesi bakımından 1-5 
puanlamasına tabi tutulmuş; 1998 yılında Ç 1-
1, Ç 2-2, Ç 4-3, Ç 6-1 , Ç 6-2, Ç 7-4, Ç 8-1 , Ç 
8-4, Ç 8-5, Ç 12-2 ve Ç 17-1 tipleri en yükse~ 
puanı almışlardır. izmir'de yapılal;l bır 



Çarşamba Ovası 
Can Erik Seleksiyonu üzerine Bir Araştınna 

çalışmada Ayna
lı 'nın gevrek çok ekşi ve sulu; 

Can-1 ve Havran'ın gevrek, mayhoş ve çok 

sulu; Papaz'ın gevrek, hafif mayhoş ve çok 

sulu olduğu bildir
ilmiştir (Ôzçağ

ıran, 1976). 

Akdeniz Bölgesinde selekte edilen can erikleri 

de yeme kalitesi bakımından 
sululuk (az sulu, 

orta, çok sulu) ve tat (iyi, orta, kötü) 

durumuna göre değerlendiril
miştir (Ayano

ğlu 

ve ark., 1988). 

1998 yılında yapıl
an diğer bazı 

ölçümlerde, 

1998 yılı tartılı derecelendirme metodu 

sonuçlarına 
göre üstün nitelikli seçilen 

tiplerden Ç 2-2 'nin 18. 72 cm3, Ç 8-4 ' iln 18.29 

cm3 hacminde; Ç 1-1 'in 0.42 g, Ç 6-2'nin 

0.49 g ve Ç 7-4 'ün 0.55 g çekirdek ağırlığında 

meyveler yaptığı sapta
nmıştır. Bu tiplerden Ç 

1-1 'e ait meyvelerin meyve sap uzunluğunun
 

1.36 cm, Ç 8-4'ün ise 1.34 cm olduğu tespit 

edilmiştir. Aynca Çarşamba Ov
asında selekte· 

edilen can erik tiplerine ait meyvelerin 

genelde küresel şekilde, sütur çizgisi belirgin 

ya da orta belirgin, sap çukuru yüzlek, çiçek 

burnu çıkıntısının 
ise nokta şeklinde old

uğu 

belirlenmiştir
. 

Denememizde değerlendirme
ye aldığımız 

can erik tiplerinin çiçeklerinin çanak halkası 

genişliğinin 3.44-5.20 mm, boyunun 6.90-

12.34 mm ve ·sap uzunluğunun 
3. 72-15.87 mm 

arasında değiş
tiği saptanmışt

ır. Bu tiplere ait 

yaprakların genelde. eliptik, yaprak dişlilik 

~unımunun çift testere dişli şeklinde yaprak 

ındeksinin 0.54-0.69; yaprak sap uzunluğu~un 

0.68-1.37 cm arasında değişti
ği belirlenmiştir

 

Sonuç olarak 1994-1998 yıllarında Çarşa
mba 

Ovasında denemeye alınan Can erik tiplerine ait 

meyvelerde ağırlık, suda çözünebilir kuru 

madde ~S9KM), titre edilebilir asit içerikleri, 

et sertlı~, _kabuk rengi, et/çekirdek oranı 

yeme kalıtesı ve erkencilik bakımından Ç 7./ 

J'ans-4,_ç ~-2, ~ .1-l,_Ç 6-2, Ç 8-5 ve Ç 12-2 

~erik tiplerının dığerle
rinden daha üst .. 

oldugu saptanmıştır. 
un 
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ÇARŞAMBA OV ASINDAN 

TİPLERİNİN ŞEFTALİ VE :E~EKTE EDİLEN BAZI CAN E . 

SAPT RlKLERE ANAÇ OLARAI( RIK (Prıınus cerasifua Ehrb.) 

:ANMAsı 0ZERİND KULLAN1LAB1LiRLiKLERİNTh' 
E ARAŞTfRMALAR• 

Büsoü DE.MJRs 
OM()" Ziraat Faküıt . OY, Şükriye B1LGENER 

esı Bahçe Bitkileri BlUümu- S , amsun 

Ö 

Geliş Tarihi: 25.10.2001 

ZET: Bu ara.ştınna 1994-1998 

selekte edilen bazı can erik ti 1 . _yıllarında Çarşamba Ovasında 

erile çeşitleriyle aşı u~ma dfı::::t fidanlık koşullarında anaç oı:ıfft1l!1ştır. _ Araştınnada, Çarşamba Ovasından 

GF 8-1 (P.cerasifera x P.m . ann~ saptanması aınaçJanmı tır ının belırlenınesi ve bunların bazı şeftali ve 

Fidanlık koşullarında ana /ns~n'.a?a) ıl~ Redhaven ve Gloha ş · ~emeleTde standart anaç olarak Marianna 

ço~ iyi; Ç 3-1, Ç 4-1, Ç t l zelli:~ belırlerun~si için yapılan v:~ır~ı ~e Stanley erik çeşitleri kullanılmıştır. . 

belırJenmesi için yapılan ç;l; ve ç_ 10-1 tıplerinin iyi anaç öz~!"; Ç 
6

-
2

_, ~ 7-3, Ç 8-6 ve Ç 16-2'nin 

Redhaven/Ç 4-1, Redhave iÇ ımalarda ıse ele alınan kriterler bakımı ~gösterdiğı; aşı uyuşma durumlarının 

iyi; StanJey/Ç 4-3, Redha: n/Ç·6, Stanley/Ç 4-1, Redhaven/Ç 8-5 ve~~ af Redhaven/Ç 16-2, Stanley/Ç 2-1, 

Glohaven/Marianna GF 
8 1

: ~-4, Stanley/Ç 8-1, Redhaven/Ç 84 Ran ey/Ç 13-3 kombınasyonlarınm çok 

An h - ombınasyonlarını .. d , edhaven/Ç 9-3 Glohaven/Ç 13 3 ve 

a tar Kelimeler: Can eriği, şeftali erile kJ n ıylı erecede uyuşma gösterdiği tespit edilmiştir. -

' , ona anaç, aşı uyuşması 

S'fUDIES ON USEBil,JTY OF SOME G 

SELECTED FROM ÇARŞAMBA PLAIN REEN PLUM (Prımus cerasifera Ehrh.) TYPES 

. AS CLONAL ROOTSTOCKS FOR PEACH AND 

PLUM 

ABS~CT: This study was carried out in Ç ba . . 

determıne rootstocks characteristics of some 1 ~ Plaın dunng 1994-1998. The objectives of the study to 

compatibility of tbese rootstocks uıifb se eche types under mırsery cond.itions and to detennine the grafting 

. .,, some peac and plurn Whi h 

R~ven ~d Glohaven (peach) III)d ev. Stanley ( lum) and ~vs. c are adapted to Çarşamba Plain. Cvs. 

tbe study. Studies carried out in order to d t ~ . ı_anna GF 8~1 asa stanğard rootstock were used in 

diameter, shoot Jength, variation co~fficient 
0
; e~~ rooting ratı?, s~~ot dı'.1111eter, variation coefficient of shoot 

2 Ç 7-3 Ç 8-6 and Ç 16 2' c. s oot ength and suıtabılıty ratıo for grafting showed that while Ç 6-

, , , - were LOtınd to be tbe most su ·tab1 Ç 3 1 Ç 4 

found to be suitable in ternıs of rootstocks characteris~cs ~t d. - , . /• Ç ~-1_, Ç 9-2 and Ç 10-1 t)'.Pes_ were 

peachlplum d Jumı'. ı b · • . · u ıes on etennmıng the graft conıpatıbilıty of 

tb b" ~ P .. P um com ına~ıons ın tenns of investigated characteristics (as scion/rootstock) showed that 

e com ınations gıvıng tbe most suıtable graft compatibility were as follows; Redhaven/Ç 16-2, Stanley/Ç 2-1, 

Redlu:ve~Ç 4-1, Redhaven/Ç 8-6, Stanley/Ç 4-1, Redhaveıı/Ç 8-5 and Stanley/Ç 13.3 while the suitable 

combınatıons were, Stanley/Ç 4-3, Redhaven/Ç 7-4ı Stanley/Ç 8-1, Redhaven/Ç 8-4 Redhaven/Ç 9-3 Gl h n/Ç 

13-3 and Glohaven/.Marianna GF 8-l. 
' ' 

0 

ave 

Key Words: Green plum (P. cerasifera Ehrlİ.),, peach, plum, c1ona1 rootstocks, gratl compatibility 

1. GİRİŞ 
Dünyada erik yetiştiriciliği soğuk ılıman,

 

ılıman ve sıcak ılıman bölgelere yayılmıştır. 

Eriğin bu kadar g~niş yayılma alanı bulması 
1 1 

erik tür sayısının çok oluşu yanında, bunların 

birbirinden farklJ *lime sabip bölgelerden 

çıkmış olmalarından kaynaklanmaktadır 

(Ôzçağıran, 1976). A.B.D., İtalya, Fransa ve 

İngiltere gibi meyvecilikte gelişmiş ülkelerde 

myrobalan erikleri olarak bilin~n can erikleri, 

erik ve şeftali gibi sert çekirdekli meyve 

türlerine anaç olarak kullanılmaktadır. Şeftali 

yetiştiriciliği genel olarak geçirgen, kumlu, 

killi, tınlı, milli, çakıllı, .derin ve çabuk ısınan 

aJOvya1 topraklarda yapılmaktadır. Kışın fazla 

su tutan taban araziler, fiziksel ve kimyasal 

yapısı fakir topraklar ve kış . boyunca yağış 

alan meyilli bahçeler ekonomik olarak şeftali 

yetiştiriciliği için uygun değildir. Bu şartlarda 

şeftali çöğürleri üzerindeki ağaçların iyi 

gelişmediği hatta ölümlerin meydana geldiği 

bilpirilmektedir (Guerriero ve ark., 1985). 

Yine kalkerli, ağır ve soğuk topraklarda 

şeftalilerde kısa ömürlülüğe (Short Life) 

eğilimin arttığı belirtilmektedir (Renaud ve 

ark, 1988). Oysa erile ve melezleri ağır ve 

nemli topraklara diğer Prunus 'lardan daha iyi 

adapte olmaktadırlar (Layne, 1987; Massasi ve 

ark., 1988). 

• Bu çalışma T0B1TAK tarafından desteklenmiş (TOGTAG 1410) doktora çalışmasınm bir bölümünün özetidir. 
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Çarşamba Ovası şeftali oı:etimi ba}o~dan 
önemli bir yere sahiptir (DemirsOY ve B~lgen~r, 
1995). Bol yağıŞ alan ve dre~j proble~nı be~: çözümlenmemiş olan bölgemızde ~ı ağaç 
erken yaşlanmakta ve ölmektedir (K~, 
1992). Şeftalilere anaç olarak eriklenn kullamlmaSıyla şeftali ağaçlarının d~a sa~ıklı 
ve uzun ömürlü oıması sağlanabilir · Ülkemız<l~ yaygın olarak bulunan. köklenme yeteneği 
yüksek ve gelişmiş ülkelerde anaç . olarak 
kullanılan can erik klonlarının bölgeınızde de 
şeftali ve erik fidanı oı:etiminde kullanılması 
bölge ekonomisine yarar sağlayacaktır. Bu araştırma şeftali ve eriklere anaç olarak 
kullanılabilecek can erik klonlarının bulunması, 
bunların fidanlık koşullarında anaç özelliklerinin 
ve bazı şeftali ve erik çeşitleriyle aşı uyuşma 
durumlarının sapıanrnası amacıyla yapılmıştır. 

2. MATERYAL VE METOT 
Bu araştırma 1994-1998 yıllarında 

yürütülmüş, araştırmanın materyalini 
Çarşamba Ovasından selekte edilen can erik 
tipleri, Marianna GF 8-1 klon anacı ve 
aşılamada kullanılan Redhaven ve Glohaven 
şeftali ve Stanley erik çeşidi oluşturmuştur. 

2.1. Anaçlık Tiplerin Seçimi 
Çarşamba Ovası 1994-1995 yıllarında 

taranmış ve 43 can erik tipi seçilmiştir. 
Seçilen 43 can erik tipi ve Marianna GF 8-
1 'den (Kaşka ve Yılmaz, 1974; Yılmaz, 1992) 

odun çelikleri hazırlanmış, çel_i~ler~n dipten 

1
,
5 

cm'lik kısımlarında kab_uk çızılmış, bunıar 
5 sn süreyle 2000 ppm Iık IBA . ç?zeltisine bandırılmış, 1 o-15 Kasım 1996 tarı,hınde açık 
rtama dikilmişlerdir . Kasım 1996 da dikilen 

~plerden tartılı derecelendirme metodu_na göre 
n üksek puanı alan ve yeterlı çelik 

:lınaıilen 16 tip, düşük puan almalarına 
ğ en köklenme oranı yüksek bulunan Ç 9-2 ram . , ç l0-1 ve 1997 yılında dene-meye ılave ~dilen 

ç 17-1 olmak üzere toplam 19 tip ve 
Marianna GF 8-1 10-15 Kasım 1997 tarihinde 
yine açıkta köklendi~m~~e alı_~ı~tır. 
Köklenen çeliklerde surgun gelışımınin 
izlenmesi için nisan ayı başında iyi gelişen bir 
sürgün bırakılmış diğerleri temizlenmiştir . 
Anaçlık tiplerin seçiminde tartılı 
derecelendirme metodu kullanılmıştır . 
Seleksiyon kriterleri, Cobianchi ve Watkins 
(1984) ve Soylu ve ark. (1998)'nın bu 
konudaki metotlarının çalışmamıza 
uyarlanması ile belirlenmiştir. Seleksiyon 
kriteri olarak çeliklerin köklenme oranı ' ilkbaharda bırakılan tek sürgünün büyüme 
sezonu sonunda dip kısımdan 5 cm 
yukarısının çapı, çapa ait varyasyon katsayısı 
(SÇVK), sürgünün boyu, boya ait varyasyon 
katsayısı (SBVK) ve aşıya gelme oranı 
kullanılmıştır. Bu kriterlere ait sınıf aralıkları değer puanları ve_ önem dereceleri Çizelg; 
1 'de verilmiştir . 

~=~:ı 1. Anaçlık Tiplerin Belirlenmesinde Kullanılan Kriterler, Sınıf Aralıkları ve Değer 
Köklenme Değer Sürgün çapı Değer 'Sürgün çapı varyasyon Değer Sili'gün boyu Değer (%) Puanı (mm) Puanı katsavısı (%) Puanı (cm) Puanı S:16.35 1 <4.69 1 5:22.04 10 ~48.86 3 16. 36-32. 70 3 4.70-6.01 3 22.05-28.48 9 48.87-70.96 5 32.71-49.05 5 6.02-7.33 5 28.49-34.92 7 70.97-93.06 7 49.06-65.40 7 7.34-8.65 7 34.93-41.36 65.41-81.75 9 8.66-9.97 5 93.07-115 .16 9 9 41.37-47.80 81.76< 10 9.98< 10 

3 115.17< 10 47.81 < 1 önem Derecesi:%50 · Önem Derecesi:%20 Önem Derecesi:% ı o Sürgün boyu varyasyon katsayısı Değer Önem Derecesi:%10 
Aşıya gelme oranı (%) . (%) 

Puanı Değer Puanı 
s;ı 9 .24 10 

19.25-25.94 9 
S:32 .64 1 

25.95-32.64 7 
32 .65-45 .28 3 

32.65-39.34 5 
45 .29-57.92 5 

39.35-46.04 3 
57.93-70.56 7 

46.05s; 1 
70.57-83 .20 9 

Önem Derecesi 83.21< %5 Önem Derecesi 
10 

%5 -
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1997 yılında önceki yılın 
seçilen 20 tipte anaç özellikle!~:la~na göre 
8-1 dahil) belirlenmiştir. Bu 2 ~anna GF 
derecelendirmede aldıkları ~ tip tartılı 
gruba ayrılmış, gruplamaya P~:U ara göre 5 
anaç özellikleri Çizelge 2, de aı .

1
PU~ama ve 

(Herrero 1951· R b' ·u ô ' , 0 ıtaı e ve Carlson 1970· zçağıran, 1982; Moing ve ark 1987· E ' ve Felipe, 1994). ·• , rrea 

ven mıştir . 

2.2. Denemeye Alınan ş ft 1. . E 'k/E 'k K e a ı/Erık ve n n ombinasyonlarında Uyuşmazlığının Saptanması Aşı 
15-18 Eylül 1997 tarihinde köklü likl 

'T' göz aşısı metodu ile Redhaven Gçle h ere 
( ft 1.) S 1 . , o aven şe a ı ve tane~ (erık) çeşitleri aşılarımı ~şı u~mazlığı lıteratür ışığında uyuşm~ 
önemlı olan aşağıdaki kriterler dikkat al e ınarak yapılan tartılı derecelendirme metodu il k b . e ortaya onmuş; u kriterlere ait sınıf aralıkları; bu 
sı~ann ,değer _puanlan ve önem dereceleri (%) 
Çızelge 3 te venlmiştir. · 

Ç~z~lge 2. 1997 Yılında Denemeye Alınan 20 Tıpın Tartılı Derecelendirmede Aldıkları 
Pua,:ıar, ıu Puanlara Göre Gruplandırılması ve naç zellikleri 

Puan Grup Anac özelliği 
~ 821 1. Grup Cok iyi 

731 - 820 2.Grup lvi 
641 - 730 3. Grup Orta 
551 - 640 4. Grup Kötü 
550 ~ 5. Grup Çok kötü 

l.Aşı sürgünü boyu ve çapı: Denemeye alınan 
kombinasyonlarda aşılamadan 12 ay sonra aşı 
sürgün boy1,1 ve çapı ölçülmüş, sonuçlar 6 
sınıfta , değerlendirilmiştir (Herrero, 19 51; 
Mosse, 1962; Moing ve ark., 1987; Moing ve 
ark., 1990). 

2. Çalılaşma durumu: Denememizde aşı 
kombinasyonları düzgün büyüyenler ve 
çalılaşma gösterenler olmak üzere iki gruba 
ayrılmışlardır (Moing ve ark., 1990). 

3.Kalem çapı/anaç çapı oranı: Aşılamadan 12 
ay sonra aşı yerinin 1,5 cm üzerinden ve 
altından kalem ve anaç çapı ölçülmüş ve 
Kalem çapı/anaç çapı oranı tespit edilmiştir 
(Herrern, 19 51; Damiano ve Monastra, 1981; 
Moreno ve ark., 1993). 

5 . Canlı kalabilme oranı (%): Canlı kalabilme 
oranı da birçok araştırıcı tarafından bir 
uyuşmazlık (Herrero, 1951 ;Breen, 
l9?4;Salesses ve Al Kai, 1985;Moing ve ark., 
ı 9s7 ;Bernhard ve Oliver, 1988;Tabuenca ve 
ark., 1994) kriteri olarak kullanılmıştır . 
Denemede % 81 ve daha fazla canlı · kalan 
kombinasyonlar en yüksek; % 20 ve daha 
düşük oranda canlı kalanlar ise en · düşük 
puanı almıştır . 

6.Aşı uyuşmazlığının yaprak belirtileri: 
Yapraklarda, yaz büyüme sezonunda kızarma, 
~or-siyah lekeler, kıvrılma ve helezonlaşma 
bırçok çalışmada aşı uyuşmazlığı belirtisi 
olarak bildirilmiştir 
(Kester ve Hansen, 1964; Saunier, 1984; 
Moing ve ark., 1988; Salesses ve Bonnet, 
1992; Moing ve GaucUllere, 1992). 
Denememizde bu simptomlar en fazladan en 
aza doğru 0-5 puanlamasına tabi tutulmuştur 

7 . Aşı sürgünü büyüme acısı: Yılmaz (1992) ve 
Salesses ve Bonnet (1992) tarafından bir 
uyuşmazlık belirtisi olarak gösterilmiştir . 
Çalışmamızda anaçla sürgün arasındaki açının 
0-90° olabileceği düşünülmüş, anaçla 15 ve 
daha düşük derecede açı yapan 
kombinasyonlar en yüksek, 76° ve daha 
yüksek açı yapan sürgünlerin bulUnduğu 
kombinasyonlar en düşük puani almıştır. 

8.Büyümenin durma zamanı: Aşı sürgününde 
büyüme hızının düşmesi ya da yaz aylarında 
büyümenin ğurması birçok çalışmada 
uyuşmazlık belirtisi olarak verilmiştir 
(Herrero, 1951; Moing ve ark., 1987~ ~oing 
ve Salesses, 1988). Bu nedenle yaz aylarında 
büyümenin durma zamanı ç3;lışmamızda da 
önemli bir uyuşmazlık kriteri olarak. 
değerlendirilmiştir. Buna göre 7 Temmuz'dan 
önce büyümenin durduğu bitkiler en düşük 
puanı, 27 Ağustos'tan sonra büyümenin 
durduğu bitkiler ise en yüksek puanı al$ştır. 

4.A~ı gözü sürme oranı Denemey~ alın~n 
kombinasyonlarda aşı tutma oranı belırlenmış, 
en yüksek oranda süren kombinasyonlar en 
yüksek ' puanı, en clüşük oranda süren 
kombinasyonlar ise en düşük puanı almışlardır 

9.Nişasta birikimi: Aşı yerinde nişasta 
birikimi de birçok çalışmada bir uyuştııazlık 
simptomu olarak değerlendirilmiştir (~reen, 
1975; Ünal, 1984; Moing ve Salesses, 1988; 
Salesses ve Bonnet, 1992). 



Erik (Pnınus Cerasifera Ehrh.J Tiplerinin 

Çarşamba Ovasından Selekte Ed/len Bazı ~n . . a tanması üzerinde Araştırmalar 
Şeftali Ve Eriklere Anaç Olarak Kullanılabılırl/k/ennın S p 

. . d Kullanılan Kriterler, Bunlara Verilen Puanıa 

Çizelge 3 Aşı Uyuşmazlığının Belırlenmesın e r \ıe 

Önem Dereceleri Çalılaşma 
Değer Kalem çapı/ -~ 

Değer 
Deger 

Aşı sürgünü Değer Aşı sürgünü çapı Puanı anaç çapı 
~ 

Bovu (cm) Puanı (mm) Puanı :S0.41 
1 ÇalıJaşma 1 

~54.0 1 ~5.85 1 0.42-0.57 
3 gösteren s 

55.0-71.0 3 5.86-7.96 0.58-0.73 
5 

7 

72.0-88.0 5 7.97-10.07 10 0.74-0.89 
7 göstermeyen 9 

89.0-105.0 7 10.08-12.18 0.90-1.00 ıo 

106.0-122.0 9 12. 19-14.29 9 l.00~ 
10 

3 

123.0~ 10 14.30~ 
önem Dere.: %5 önem Derec.: %ıiı 

önem Derece. %10 
Onem Derecesi: %25 

Uyuşmazlığın Değer Aşı sürgünü Deg; 

Aşı gözü sürme Değer Canlı kalabilme Değer 
Puanı açısı Puanı 

oranı(%) Puanı oranı(%) Puanı ya orak simp .. 
ı ~15° ıo-

~20.0 l ~O.O 1 ~0.84 
0.85-1.68 3 16°-30° 9 

21.0-40.0 3 21.0-40.0 3 31°-45° 
I.69-2.52 5 7 

41.0-60.0 5 41.0-60.0 5 

61.0-80.0 7 2.53-3.36 7 46°-60° s 
61.0-80.0 7 

10 81.0~ 10 3.37-4.20 9 61 °-75° 3 

81.0:S 10 76°~ 1 4.21< 

Onem Derecesi %5 Önem Derecesi %5 önem Derecesi %10 Önem Derecesi %5 

Büyümenin Değer Nişasta birikimi Değer 

durma zamanı Puanı Puanı 

7 Tem.dan önce 1 :S0.84 1 

8 - 27 Temmuz 3 0.85-1.68 3 

28 Tem-12 Ağu 5 1.69-2.52 5 

13- 26 Ağustos 7 2.53-3.36 7 

27 Ağu. dan sonra 10 3.37-4.20 9 
4.21< 10 

Onem Derecesi %15 Önem Derecesi %10 

Aşılamadan 12 ay sonra aşı yerinden 

alınan boyuna kesitlerde anaç ve kaleme ait 

dokuların %1 'lik iyotlu potasyum iyodür 

çözeltisi ile boyanma durumları incelenerek 

nişasta birikimi ve akışı gözlenmiştir . Nişasta 

birikimi kalem ve birleşme noktasında fazla 

olan kombinasyona O, birikimin olmadığı 

kombinasyona 5 olmak üzere 0-5 puanlaması 

yapılmıştır. 

Araştırmamızda tartılı derecelendirme 

sonuçlarına göre, değerlendirmeye alınan 

kombinas-yonlar aldıkları puanlara göre 5 gruba 

ayrılmış ve gruplına ait puanlama Çizelge 4 'de 

görüldüğü gibi oluşturulmuştur. 

Çizelge 4. Denemeye Alınan 

Kombinasyonların Tartılı Derecelendirmede 

Aldıkları Puanlar ve Puanlara Göre Uyuşma 

Durumları 

Gruplar Aldıkları Uyuşma 

Toplam Puan durumu 
1. Grup > 827 çok iyi 
2. Grup 826 - 698 iyi 
3. Grup 697 - 569 Orta 
4. Grup 568 - 440 Kötü 
5. Grup 439 ;,: Uvusmaz 

3. , ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE 

TARTIŞMA 

3. 1. Anaçlık Tiplerin Seçimi 
1996 yılında dikilen çeliklerde 1997 

yılında yapılan ölçümlere ait sonuçlar Çizelge 

5, 1997 yılında dikilen çeliklerde 1998 yılında 

yapılan ölçümlere ait sonuçlar Çizelge 6'da 

verilmiştir. 

5-15 Kasım 1996 tarihinde köklendirmeye 

alınan tipler arasında köklenme bakımından 

en yüksek puanı Ç 4-1, Ç 4-2, Ç 6-2, Ç 7-3, Ç 

7-5, Ç 8-1; Ç 8-6, Ç 9-f, Ç 9-3, Ç 11-1, Ç 11-

2, Ç 13-2, Ç 13-3 ve Ç 15-1 tipleri almışladır. 

En az köklenen tipler ise Ç 10-2 ve Ç 16-3 

olmuştur. 10-15 Kasım 1997 tarihinde 

köklendirmeye alınan tipler arasında 

köklenme bakımından en yüksek puanı Ç 3-1, 

Ç 4-1 , Ç 4-2, Ç 7-3, Ç 8-5, Ç 8-6, Ç 16-2 

tipleri ve Marianna GF 8-1 anacı almıştır. 

Köklenmesi en düşük tipler ise ç 4-3, Ç 9-3 

ve Ç 13-2 olmuştur. Yalova'da yapılan 

çalışmalarda (Konarlı, 1969; Erbil ve ark., 

1995) can erik çeliklerinin %47-67; 

Myrobalan B ve Myroba-lan GF 31 

anaçlarının %1.7-43 .3 ve 3.3-66.7 oranında 

köklendiği bildirilmiştir. 
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Çizelge 5. Can Erik Tipi . 
Sürgün Çapı Varyasyon ~ıne Ait Çeliklerin Kök! 

Katsayıları (SBVK), Asıva a:ıt:::~an (SÇVK), Sür=e BOranlan (KO), Sürgün Çapları (SÇ) 

Tio Adı ~~- P sçurum; <\~~ve ~dıkla~u~:l; J~~:7)Boyu Varyasyo~ 

1 C 1-1 41.28 5 (mm) <%) SB p SBVK p AGD p 

2 C 2-1 47.22 7.22 5 21 00 10 <cm) (%) (%) 

3 ç 2-2 22.22 : 6.98 5 18 .. 82 10 79.37 7 21.67 9 55 .40 5 

4 C 3-1 72.54 5.21 3 28.20 9 61.41 5 29.51 7 53.43 5 

C 
9 7.24 5 

46.19 3 431 

5 4-1 95.23 10 15.60 10 61.40 5 . 8 3 51.80 5 

6 ç 4-2 96.67 10 7.35 7 26.50 9 85.13 7 12.54 10 59.01 7 

7 C 4-3 72_
92 9 1

~·: 7 15 .91 10 94_50 9 :::!: 7 66.08 7 

8 C 5-2 
53

_
33 

10 16.36 10 1 
9 93.33 ıo 

9 C 6 1 7 8.12 7 30.73 22.61 ıo 22 .88 9 92 .59 ıo 

10 
- 49.00 5 8 64 9 7 68.00 5 31.54 7 50.56 5 

C 6-2 85 .61 ıo . 16·79 10 100.41 9 

1 ı C 7-2 70.83 9 9.07 9 18.77 10 105.52 9 21.25 9 92.59 10 

12 ç 7-3 6·61 5 33.94 
19

·
73 

9 92.31 ıo 
98.04 lO 7 33 7 59.03 5 40.31 3 53 .63 

13 Ç7-4**• · 7 22. 18 9 5 
61.17 7 il 2 81.20 7 27.81 7 70.46 

1
4 C 7-5**• . 6 10 21.44 7 

91.l I lO 8 1 7 10 137.25 10 21.78 9 

15 C 0-1 * . 4 24.41 9 95.83 10 
46.42 5 _ 84-33 7 29.31 7 90.77 10 

16 C 0-2• 44.61 5 -

17 C 8-1 82.67 10 - - - - - - - -

18 C 8-2 36.11 5 6.16 5 54.19 1 75.38 7 28.71 7 53~24 ; 

19 C 8-3 45.56 5 3.37 1 I0.45 ıo 26.80 3 45.11 3 21.00 1 

20 C 8-4 64.21 7 4.31 1 46 .00 3 53.65 5 52.07 ı 28.61 1 

C 
5.76 3 42.19 3 65.74 

21 8-5 69.33 9 5 52.71 1 40.74 3 
5.90 3 30.22 7 72 8 7 

22 C 8-6 90.00 l0 
6 2 

· 
4 34.28 5 35.55 3 

. 7 5 38.01 5 87.41 7 
23 C 9-1 86.67 ıo 34.20 5 57.46 5 

4-88 3 28.37 9 65 . 95 5 33 .16 5 36.00 3 

24 C 9-2 75.56 9 3 · 54 1 34 12 7 44 44 

25 C 9-3 82.61 10 3 . 5 · 5.09 36.68 63.46 

26 Ç 10-1 

27 C 10-2** 

28 C 10-3• 

29 C 11-1 

30 C 11-2**"' 

31 C 12-1 

32 Ç 12-2 

33 C 13-1 

34 C 13-2 

35 c. 13-3 

36 C 14-1 
37 Ç 15-1 ... 

38 C 16-1 

39 C 16-2 

40 C 16-3° 

41 C 16-4 

42 C 16-5 

68.63 

1.33 
20.37 

86.11 

90.48 

58.34 

2 l.21 

60.42 

83 .33 

96.08 

38.33 

81.82 

47.92 

69.05 

3.33 
66. 19 

40.00 

43 C 16-6** 26.67 

9 

3 

10 

10 

7 

3 

7 

10 

10 
5 

10 
5 

9 

9 
5 
3 

5.22 

6.96 

6.70 

7.18 

6.38 

6.72 

5.68 

8.01 

8.18 

6.86 

4.66 

7.39 

4.44 

8.86 

3 36.61 5 54.43 

5 22.11 9 81,96 

5 23 .83 9 75.13 

5 46.25 3 69. 13 

5 16.00 10 66.20 

5 34.38 7 60.83 

3 36.93 5 52.96 

7 19.19 10 88.29 

7 35 .34 5 67.43 

5 29.23 7 80.76 

1 52.02 1 41.09 

7 34.91 7 81.40 

- - - -
l 22 .50 9 47 .43 

9 24. 60 9 91 .00 

- -- -
56. 35 

3 

5 

5 

7 

7 

5 

5 

5 

5 
7 

5 
7 
3 

7 

-
3 

7 

-
5 

47.45 

37.41 

38.34 

31.53 

24.76 

37.72 

30.70 

33.68 

40.81 

18.41 

40.74 

30.40 

46.30 

33 .63 

-
34. 18 

32 .22 

-
30 .18 

1 

5 
5 

7 

7 

5 

7 

5 

3 

10 

3 
7 

5 

5 
7 

20.00 1 

23.68 . 1 

32 .32 

79.63 9 

76.98 9 

40.00 3 

66.67 7. 

78.57 9 

28 .33 

95.83 10 

79.16 9 

66.18 7 

26.00 

66.29 7 

38 .74 3 

66.67 7 

7 65 .00 7 
5 24 . 52 9 

*Bıtkıler toprak işlemesi sırasında zarar gördüğü için sürgün çapı ve boyuna ait ölçümler yapılamamıştır. **Köklenme oranları 
çok düşük olduğundan yeterli sayıda bitkide ölçüm yapılamamış ve denemeden çıkarılmıştır. 0*Değişik nedenlerle 1997 

yılında denemeden çıkarılmak zorunda kalınmıştır. 

44 M.GF 68.42 9 6.60 

37 
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Çarşamba Ovasından Selekte Edilen Bazı . . 'ki . . Saptanması üzerinde Araştırmalar 

Şeftali Ve Eriklere Anaç Olarak Kul/anılabilirfı ennın 

. . . "klenrne Oranları (KO), Sürgün Çapları (S 

Çizelge 6• Can Erile Tiplerine A;t Çe;;~~) K~ürgün Boyu (SB), Sürgün Boyu Varyasy~), 

Sürgün Çapı Varyasyon Katsayı arı 'AGD) ve Aldıkları Puanlar (P) ( 1998) n 

Katsayıları (SBVK), Aşıya Gelme Durumu SÇVK p SB p SBVK p AGD (%) 'p' 

~ Tip Adı Kök. C'/o) p SÇ p (%) (cm) (%) 

t½1~J~~~~tl11~1~11~~(mm4f)~q~t¾f~
0

ct~7:tı8~30~5tf11~;~38~·8!0~~t
5 i:=f77t·2~·ı-9' 

1 Ç 3-1 86.45 10 6.66 5 33 ·
74 .96 7 29 20 7 57.J4ı::--,.5 

5 23 18 9 88. . 

2 ç 4-1 86.40 l O 6. 98 
3 

28 .49 7 68.40 5 32.21 7 26.42---r-t' 

3 Ç 4-2 82 .91 10 5.4
8 

7 
20 .33 10 90.55 7 27.29 7 81.81--7' 

4 Ç 4-3 36.67 5 7.
73 

9 
28 .75 7 100.85 9 28.39 7 84.84--'Jô 

5 Ç 6-2 72.91 9 9 . ıı 5 3
1.·

33 7 
76.15 5 34.14 5 55.55~r-t' 

6 Ç 7-2 75.00 1~ 
6

-
06 

5 
25.44 9 87.53 7 28.69 7 68.66 -~ 

7 Ç 7-3 100.0 9 
7

-
23 

7 
29.86 7 99.21 7 24.07 9 75.00 -9' 

8 ç 8-1 69.23 10 7.47 3 33.85 7 70.82 5 39.86 3 42.50 -]' 

9 ç 8-5 :;:;~ 10 5.99 7 21.77 10 99.13 7 25.46 9 87.23 -~ 

10 ç 8-6 9 8.12 5 29.87 7 78.21 5 43.08 3 62.16 r-:;--

11 ç 9-1 73.52 9 6.40 5 28 .41 9 85.16 7 36.25 5 68.42 '7 

12 C 9-2 70.36 
7.o3 8 82 1 71 43 ~ 

5 5 42.90 3 90.43 7 4 · · 9 

13 C 9-3 39.44 7·21 6 50 7 88 63 -~ 

9 7 29.46 7 99.37 7 2 · · 10 

14 ç ıo-1 71.42 8.61 69 oo 5 38.06 5 ıo.oo T 

15 Ç 11-1 72.18 9 4.40 1 30.41 7 · 
3 

_ 

5 5.91 3 36.28 5 73 .91 5 42.42 58.33 7 

16 Ç 13-2 33.33 

17 ç 13-3 53.40 7 5. 18 3 33. 84 7 66.04 5 39.26 5 35. 74 3-

18 Ç 16-2 86.67 10 7.54 7 28.00 9 97.04 7 28.90 7 76.00 9-

19 ç 17-1 64.58 7 6.95 5 35.70 5 75.66 5 46.44 1 28.64 1 -

20 83.33 10 8.19 7 28.56 7 83.38 7 27.27 7 78. 78 9 -

Mfil 

_ 

İzmir'de (Mendilcioğlu, 1980) değişik can 

eriklerinin odunsu çeliklerinin %37.5-90.5; 

Havran can erik çeşidinin %35 oranında 

köklendiği saptanmıştır (Ünal ve Hepaksoy, 

1995). 
İngiltere 'de Myrobalan B çeliklerinin 

kasım ayında %62 (Nahlawi ve Howard, 

1971); aralık ayında ise %58-85 oranında 

köklendiği belirlenmiştir 
(Nahlawi ve Howard 

1972). 

Almanya' da kasım ayında Myrobalan 

çeliklerinde açıkta köklenmenin %53-71 

olduğu saptanmıştır (Skolidis ve ark. , 1990). 

Literatürle karşılaştırıldığında selekte 

ettiğimiz tiplerden özellikle çok iyi anaç grubu 

içerisine girenlerde köklenme yeteneğinin çok 

yüksek olduğu görülmektedir. 

1996 yılında köklendinneye alınan çeliklerde 

büyüme dönemi sonunda sürgün çapı gelişimi 

bakımından en yüksek puanı Ç 4-3 ve Ç 7-4; en 

düşük puanı ise Ç 8-2, Ç 8-3, Ç 9-2, Ç 16-1 ve Ç 

16-4 tipleri almıştır. Değerlendirmelerde SÇVK 

bakımından Ç 1-1, Ç 2-1, Ç 3-1, Ç 4-2, Ç 4-3, Ç 

6-1, Ç 6-2, Ç 7-4, Ç 8-2, Ç 12-2 ve Ç 13-3 

tiplerine en yüksek, Ç 8-1 ve Ç 16-1 tiplerine ise 

en düşük puan verilmiştir (Çizelge 5). 1997'de 

köklendirilen çeliklerde ise sürgün çapı 

bakımından en yüksek puanı Ç 6-2; en düşük 

puanı ise Ç 11-1 tipi almıştır. Sürgün çapı 

vaıyasyon katsayısı bakım
ından en yüksek puanı 

Ç 4-3 ve Ç 8-6 tipleri, en düşük puanı ise Ç 9-3 

tipi almıştır Çizelge 6). Denemeye alınan 

bitkilerde 1. yıl sürgün boyu bakımından en 

yüksek puanı Ç 4-3 ve Ç 7-4, en düşük puanı ise 

Ç 2-2, Ç 8-2, Ç 9-2, Ç 16-1 ve Ç 16-4 tipleri 

almıştır. SBVK bakımından en yüksek puanı Ç 

3-1 ve Ç 13-3, en düşük puanı ise Ç 8-3, Ç 8-4, 

Ç 9-2 ve Ç 16-1 tipleri almıştır (Çizelge 5). 

İkinci yıl köklendirıneye alınan bitkilerde sürgün 

boyu bakımından en yüksek puanı Ç 6-2 tipi, en 

düşük puanlan ise Ç 4-2, Ç 7-2, ç 8-5, Ç 9-1 , Ç 

11-1, Ç 13-2, Ç 13-3 ve ç 17-1 tipleri 

almışlardır. SBVK bakımından ise Ç 8-1 ve Ç 8-

6 tiplerine en yüksek, Ç 9-3, Ç 17-1 tiplerine en 

düşük puan verilmiştir (Çizelge 6). Birinci yıl 

aşıya gelme durumuna göre en yüksek puanı Ç 4-

2, Ç 4-3, Ç 6-1, Ç 6-2, Ç 7-4, ç 7-5 ve Ç 13-3 

(Çizelge 5); ikinci yıl Ç 6-2, ç 8-6 ve Ç 10-1 

tipleri almışlardır (Çizelge 6). 1996 yılı kasım 

ayında köklendim1eye alınan tiplerde elde edilen 

tartılı derecelendinne puanları ve sıralama (ilk 

21 tip) Çizelge 7' de verilmiştir. Buna göre en 

yüksek puanı Ç 6-2 almış, bunu sırasıyla Ç 4-3, 

Ç 4-2, Ç 13-3 ve Ç 7-5 izlemiştir. 
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H.DEMIRsoy ş BI 
• • LGENER 

ıp dı Topl 
Puan 

l-l 590 n · 2-1 son 

rr~:-f-~56~0!_-L_ ç Tip Adı 2-2 370 .,__-, Toplam 
3-1 7

85 
,~;...!.:~- 1 Puanı 

4-1 87 ~'--1--Y 680 21 
4-2 92 _ _, 910 4 550 

945 _ _, 810 11 

r-ir.'6~i-~6~--!__s~ -1 320 67 5 -.--- . 
6
"
2 

790 12 
-
2 

965(1 mİ-X..!,=.:;l. 6
•
4 

630 
Toplam puan sütunund -S 660 
göstermektedir. • 680':i . . aın sır . 8-1 760 15 alınamamış ve 1998 de d:ğ~:~:~~~e puan aldığı :~~:at .

1 ~97yy~ılıınnd~a~k~ökkile~n~dirm~=::ı=-~==~-ınneye tabi tutulm eğışik nedenlerle 1997 1 eye alınacak çeşitleri 
Denemeye alın . amıştır. yı ı kasım ayında çelik 

bakımından gruptan tıplerin anaç özelli- . anması gı 
tanımlanması, 1997 yılında ve bu grupların 
çalışmaları sonucunda yapılan köklendirme 
yılında köklendirile~rtaya ~onn_ıuştur. 1997 
derecelendirme sonunda tiplerın tartılı 
puanlar, bu puanl .. . aldık.lan toplam 
b ara gore gırdikleri 
u grupların anaç özellikl . . . gruplar ve 

verilmiştir. 1998 yılı en ıse Çızelge 8'de 
derecelendirmeye go" sonu

nd
a yapılan tartılı re en yük k puanları alan ç 6_2 Ç 7_3 se toplam 

tipleri ve Marianna a'F 8 1 ' ç 
8

·
6

, Ç 16-2 - anacı ç k · · 
olarak nitelendirdiğimiz 1 . o. _ıyı anaç almış! dı 2 . · grup ıçerısınde yer 
Ç 3-1~ ~- 4~truçba gıren (iyi anaç) tipler ise 

' 8•1, Ç 9-2 ve Ç 10-1 
olmuşt~. Ç 4-2, Ç 7-2, Ç 8-5 ve Ç 9-1 tipleri 
~rta_ ~uzeyde anaç özelliğine sahip 3. grup 
ıçensınde y~r .. alırken, Ç 4-3, Ç 11-1, Ç 13-3 
ve Ç 17-1 kötü anaç özelliğine sahip 4. grupta 
yer almışlardır. Ç 9-3 ve Ç 13-2 tipleri ise 
~na? _özelliği bakımından 5. grup (çok kötü) 
ıçensınde yer almışlardır. 

3.2. Denemeye Alınan Şeftali/Erik ve 
Erik/Erik Kombinasyonlarında Aşı 
Uyuşmazlığının Saptanması 

Aşı sürgününün boyu, çapı, çalılaşma 
durumu, kalem çapı/anaç çapı oranı, aşı sürgünü 
açısı ve aşı yerinde nişasta birikimi aşılamadan 
yaklaşık 12 ay yapılan ölçümlerle saptanmıştır. 
Aşı gözü sürme oranı, canlı kalabilme oranı, 
uyuşmazlığın yaprak belirtileri ve yaz aylarında 
büyümenin durma zamanının tespiti, ilkbaharda 
gözlerin sürmesiyle birlikte başlanan haftalık 
ölçüm ve gözlemlerle belirlenmiştir. Bu ölçüm ve 
gözlemlere ait sonuçlar Ek-1 'de verilmiştir. 

Değerlendirmeye alınan kombinasyonlar-
da aşı sürgünü boyu bakımından en yüksek 

puanı Stanley/Ç 2 1 veı:VÇ 16-2· en d~ .'. Stanley/Ç 4-1 ve Redha-
Stanley/Ç 4_2 

Gl şülch puanı Glohaven/Ç 2-l 
7 2 S , o aven/Ç 6 1 R dh , • , tanley/Ç 7_4 R · , e aven/Ç 
ven/Ç 11-2, Redha~en/edhaven/Ç 8-3, Gloha-
16-5 almıştır T" k' Ç 13-2 ve Redhaven Ç 
esaslarına gör~ (:r ı~e ~dan sertifıkasyonu 
boyundaki bir nonım, ~997) göre 130 cm 
I.boy sayılmalü;;;:ı Jeftah -~e erik fidanları 
(137 cm) R dh . una gore Stanley/Ç 2-1 
Stanley/Ç' 4.t (:;;~Ç 

1
)
6

-~ (1~8 .. cm) ve 
gelişiminin . , . cm e surgun boyu 
Sürgün çapı çobkk ıyı olduğu söylenebilir. 

a ımından en · · r Redhaven/Ç 
8 5 

ıyı ge ışmeyi 
R dh - , Redhaven/Ç 8-6 ve 

e aven/Ç 16-2 göstermiştir (sırasıyla 15 08 
14.75, 16 42 m ) B . · , .. .. · m · u kombınasyonların 
surgun çaplarının I. boy fidandan biraz ince 
ıı_._ b~: fidandan ise kalın olduğu saptanmıştır 
Surgun çapı bakımından en düşük puanı is~ 
Stanley/Ç 4-2, Redhaven/Ç 7-2, Stanley/Ç 7-4 
Gloh~ven/Ç 11-2 ve Redhaven/Ç 13.i 
kombınasyonlan almışur. Aşı sürgünün boyu 
ve çapı birçok araştırıcı tarafından bir 
uyuşmazlık kriteri olarak değerlendirilmiştir . 
Herrero (1951), aşı sürgünü boyunun; uyuşur 
erik kombinasyonunda, uyuşmaz 
kombinasyon~an daha uzun olduğunu 
saptamıştır. Izmir'de ayva anaçlarının bazı 
armut çeşitleriyle uyuşma durumlarının 
incelendiği bir araşurmada çok iyi uyuşan 
kombinasyonlarda aşı sürgünü gelişiminin 
genellikle kuvvetli olduğu bildirilmiştir (Ünal, 
1984 ). Moing ve Carde ( 1988) uyuşur 
nektarin/erik kombinasyonunda aşı sürgünü 
boyunun, uyuşmaz kombinasyondan daha fazla 
olduğunu belirtmişlerdir. Denemeye alınan 
kombinasyonlardan sadece Redhaven/Ç 16-5 
çalılaşma göstermiş ve 1 puan almıştır. Moing 
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k (1990) da uyuşmaz aşı 
ve ar · ıı-mminde 

Araştırmamızda uyuşmaz kombinasy 

yaprakların kıvrıldığı, inceldiği, onlarda 

sarımsı renk aldığı, yaprak yüzeyinde d~Ouk 

mor lekelerin oluştuğu sonra bunların °Ytı 

yüzeyine yayıldığı, yaprağın kırmızı~apr~k 
renk aldığı, kuruduğu ve döküldüğü t~s~~r 

edilmiştir. . 
11 

kombinasyonlarının çalılaşma e6 

olduklarını bildirmişlerdir. 
Denemeye alınan aşı kombinasyonlarında 

aşılamadan I 2 ay sonra aşı yerinin 1,5. cm 

altında ve üstünde yapılan çap ölçümlerı ve 

bunların birbirine oranlanmasıyla saptanan 

kalem çapı/anaç çapı oranı bakımından en 

yüksek puanı Stanley/Ç 2-1, Stanley/Ç 4-1, 

Redhaven/Ç 8-4, Redhaven/Ç 8-6 ve Glo~a­

ven/Marianna GF 8-1; en düşük puanı ıse 

Stanley/Ç 7-4 kombinasyonu almıştır. Dene­

meye alınan kombinasyonlar arasında aşı 

sürme oranı bakımından Stanley/Ç 2-1, 

Stanley/Ç 4-2, Glohaven /Ç 7-3, Stanley/Ç 7-

4, Stanley/Ç 7-5 ve Glohaven/Ç 2-1 dışındaki 

tüm kombinasyonların; aşı sürgünlerinin canlı 

kalma oranı bakımından Glohaven/Ç 11-2, 

Glohaven/Ç 13-3, Glohaven/Ç 7-3, Stanley/Ç 

7-4, Redhaven/Ç 8-1, Redhaven/Ç 11-1 ve 

Stanley Ç 13-3 'ün dışındaki kombinasyonların 

yüksek puanlar aldıkları görülmüştür. Aşı 

sürgünün anaç ile yaptığı açı bakımından ise 

Glohaven/Ç 1-1, Glohaven/Ç 6-1, Glohaven/Ç 

6-2, Glohaven/Ç 11-2, Redhaven/Ç 11-2, 

Redhaven/Ç 13-2, Redhaven/Ç 16-5 ve 

Glohaven/ Marianna GF 8-1 kombina~yonları 

dışındakilerin yüksek puan aldıkları 

saptanmıştır. Yapılan birçok araştırmaqa, 

kalem çapı/anaç çapı oranı, can!ı kalabilme 

'.oranı ve aşı sürgünü büyüme açısının uyuşur 

ve uyuşmaz aşı kombinasyonlarında farklı!
ık 

gösterdiği bildirilmiştir (Herrero, 1951; 

Damiano ve Morı.astra, 1981; Salesses ve Al 

Kai, 1985; Sales-:ses ve Bonnet, 1992; Yılmaz, 

199,2) 

Yaz aylarında büyümenın erken durmas 

d.. . b" ı Ya 

da büyu·· me hızının uşmesı ırçok araştı 
. . . rıc1 

tarafından önemlı bır uyuşmazlık krit . 
. . D erı 

olarak gösterilmıştır. enemeye alın 

kombinasyonlar içerisinde büyüme en erk:; 

Glohaven/Ç 11-2, Redhaven/Ç 13-2 ve 

Redhaven/Ç 7-2 'de durmuş ve bu 

kombinasyonlar en düşük puanı almıştır. Bu 

özellik bakımından en yüksek puanı ise 

Stanley/Ç 2-1, Stanley/Ç 4-1, Stanley/Ç 4-3, 

Glohaven/Ç 6-2, Redhaven/Ç 8-4, Redhavenıç 

8-5, Stanley/Ç 13-3 ve Red-haven/Ç 16-2 

kombinasyonları almıştır. Nitekim Moing ve 

ark. (1990) aşılamadan 67 gün sonra uyuşmaz 

şeftali/erik kombinasyonlarında sürgün 

büyüme hızının azaldığını, 100. günden sonra 

ise durduğunu bildirmişlerdir. Yine Moing ve 
. r 

Carde (1988) 100 gün, süreyle izledikleri 

şeftali/erik kombinasyonlarında, uyuşmaz 

kombinasyonlarda 50. günde büyüme hızının 

düştüğünü belirlemişlerdir. 

Denemede aşı yerinde nişasta birikimi 

bakımı~dan en yüksek puanı Redhaven/ Ç 4-1 

ve Redhaven/Ç 8-6; en düşük puanı ise 

Stanley/Ç 4-2, Glohaven/Ç 6-1, Stanley/Ç 6-2, 

Redhaven/Ç 7-2, Stanley/Ç 7-4, Stanley/Ç 7-5, 

RedhaveW-Ç 7-5, Redhaven/Ç 8-3, Glohaven/ 

Ç V-2, Redhaven/Ç 11-2 ve Redhaven/Ç 13-2 

kombinasyonları almıştır. 

Dene.me kombinasyonları içerisinde 

uyuşmazlığın yaprak belirtilerinin görülme 

yoğunluğu bakımından en yüksek puanı 

Stanley/Ç 2-1, Stanley/Ç 4-1, Redhaven/Ç 4-1, 

Stanley/Ç 4-2, Stanley/Ç 4-3, Stanley/Ç 6-2, 

Redhaven/Ç 7-4, Stanley/Ç 7-5 ve Re.dhaven/Ç 

8-6; en düşük puanı Redhaven/Ç 13-2 

almıştır. Aşı uyuşmazlığında görülen öı>;emli 

belirtilerden biri de yapraklarda görülen 

değişimlerdir. Uyuşmaz aşı 

kombinasyonlarında yaprakların kırm
ızı renk 

alarak kıvrıldığı, donuk yeşil-sarı bir renk 

aldığı, bronzlaştığı, solduğu ve döküldüğü 

belirlenmiştir (Herrero, 1951; Breen, 1975). 

Aşı uyuşmazlığının belirlenmesi amacıyla 

yapılan gözlem ve ölçüm değerlerine tartılı 

derecelendirme metodunun uygulanmasıyla 

elde edilen sonuçlar Çizelge 9 'da verilmiştir. 

Buna göre çok iyi uyuşma gösteren Redhaven/ 

Ç 16-2, Stanley/Ç 2-1, Redhaven/Ç 4-1, 

Redhaven/Ç 8-6, sıanıey/Ç 4-1, Redhaven/Ç 

8-5 ve Stanley/Ç 13-3 1.grup; Stanley/Ç 4-3 , 

Redhaven/Ç 7-3, Redhaven/Ç 7-4, 

Reğhaven/Ç 8-1, Redhaven/Ç 8-4, 

Redhaven/Ç 9-3, Glohaven/Ç 13-3 ve 

Glohaven/Marianna GF 8-1 kombinasyonları 

ise iyi derecede uyuşma gösteren 2. grup 

içerisinde yer almıştır. 
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iNKO iLA VE EDİLE~ ~iANTRASYONLARI 

RA5YONUNA Ç BAJ(IR VE DEMiR 
·r çAM Mehmet KURAN 

Nuh OCAK, M:. Ak•. ~i Bölümü, SAMSUN 
•• ..:\- Ziraat Fakultesı Zoote 

0,ıu,U• 

Geliş Tarihi: 21. 11. 2001 

bakı (Cu) ve demir (Fe) konsantrasyonlanna etkisi . 

inko (Zn) ilavesinin toklularda plazma ak r k k toklu kullanılmıştır. Hayvanlar iki gnı~n 

~:.~: ~;ada 12-13 aylık yaşta 1~ adet K:~o ~;; ;n ilave edilmiş karma yem (Zn grubu) ile 6; 
ııı~ ... u . (kontrol) baz.al karma yem, diğer.grup eli mekte olan erkek toklularda plaznıa 

ayrılarak. il~ır gruemlp ennıişlerdir. Düşük Zn içeren diyetle yemlenen gda şl 18±0 11 µg/ml) düşerken (P<0.05) CFu 

gan sııre e Y 0±0 14 g/ml deneme sonun · · . . . , e 

k nsan
,..,,wonu (deneme başında 2.4 · µ ' da 1 56:1:o 06 µg/ml) değışmemıştir. Zn grubıı"da 

0 .. -J 1 78:i:O 07 µg/ml deneme sonun • · .... ı 

konsantrasYonu (deneme başında . . . ' e ba ı 1.84±0.10 µg/ml, deneme sonu I.31±0.05 µg/ml) düŞllş 

olantoklulannplazmaCukonsantrasyonundakı(den;mk ş tr syonundaki azalma (deneme başı 2.08±0.09 µg/rnJ 

kontrol gıubundakinden daha az olurken (P<0.05~ ~nsan \u1unmuştur. Bu sonuçlar, gelişmekte olan erkek 

deneme sonu ı.90:l:0.07 µg/ml) kontrol ~b~ Z e e:ıze~ Jiğinin negatif etkisinin diyetsel Zn ilavesiyJ 

toklulann plazma cu konsantrasyonu ıızerıne n ye ersız e 

aı.altılabileceğini göstermektedir. 
Anahtar Kelimeler: Çinko, bakır, demir, plazma konsantrasyonu, erkek toklu 

PLASMA COPPER AND JRON CONCENTRATIONS OF GROWING KARA y AKA MALE 
SHEEP FED WITH ZINC SUPPLEMENTED DIET 

ABSTRACT: The aim ofthe present study was to investigate the effect of dietary zinc (Zn) supplementation into 

compound feed on plasma copper (Cu) and iron (Fe) concentrations of growing male sheep. Twelve Karayaka male 

sheep at the age of ı 2-13 months were used in the study. Animals allocated into two groups; one group ( control) was 

fed basa! compound feed, while the other was fed with a compowıd feed containing 30 µg/g Zn for a period of 60 

days (Zn group). The plasma concentration ofCu (2.40±0.14 µg/rnl at the beginning, 1.18±0.l lµg/rnl at the end of 

the e~eıı9 in growiog male sheep fed with low Zn level decreased (P<0.05), whi]e that of Fe ( 1. 78±0.07 µg/m! 

at the ~g, 1.56±0.06 µg/ml at the end of the experiment) did not change. Decreases in the plasnıa 

concen!1'8tion ofCu (1.84±0.10 µg/ml the beginning, 1.31±0.05 µg/ml at the end ofthe experiment) in growing male 

sheep ın Zn group was lower than that of control (P<0.05), while that of Fe (2.08±0.09 µg/ml the begİnning 

1 /:OJ~ ~ml at the end of the experim~t) was simi_Iar to control group. These results show that negative etfect 

o e cı~ncy on the plasma concentratıon of Cu ın growing male sheep could be decreased by eli tary Zn 

supplementatıon. 
e 

Key Words: Zinc, copper, iron, plasına concentration, growing male sheep 

l. GİRİŞ 
. İz ~eral dengesizlikleri, diyet ve suyun 

ınıneral ıçeriği.oe hayvanın türü kı 
üretim , , ır , yaşı ve 
. . ~acına ve mineraller arasındaki 

ın~eraksı~orilar,a ba~ıdır. Dolayısıyla, diyete 

ıı:ıme~ ilavesı, yemın ve suyun minerallerinin 

?ıyoloJi.k yarayışlılığı, iz mineral interaksiyonlan 

ile ~yvanın ırkı, yaşı ve üretim durumuna göre 

değişmektedir (Rojas ve ark. 1995· Ahın d 
ark., 2001). ' , e ve 

siJ:~ (Zn), bakı: (Cu) ve demir (Fe) enzim 

en, . me~~1!1a, merkezi sinir ve 
?,a~ıldık sıstemlen ıçın birlikte C F 
uretımi Zn ve C .. . , u ve e kan 
duyul ' . u dol venmi için gereksinim 

an esansıyeJ iz 1 
(Georgı·evskii· e ementlerdendir 

ve ark 1982· 
Ammennan ·' , Baker ve 
l ' 1995; Takeda 2000) 

P azmasının mineral • - . . Kan 
hayvanların mineral d maddeler ıçeriği, 
yaygın şekilde kulla :munu değerlendinnede 
2000; Ahmed ve arknı 2 aktadır (Herdt ve ark., 

fazlalığının etkileri -~l). Zn yetersizJiği ve 
arda ve koyunlarda 

belirlenmeye çalışılmıştır (Pond, 1983; Kegley ve 

:ears, , 1994; Kuran ve ark., 1997· 1998) 

~yvanlarda plazma Zn, Cu ve Fe düze;leri ~ 
mınerallerde olduğu gibi (Pond, 1983) eli . 

t~ c:/9e4 ·Fle"~çeriği ile ilişkilidir (Geng;lbaı:: 
., ' ;:,,ıaoun ve ark 1997· Ol 

1999· soıaı· ., , son ve ark 
' man ve ark 2001) El ., 

(2001) 1- ., · Hendy ve ark 
ge ışmekte olan f1 · 

yetersizliğinin serum Cu F 1. arelerde Zn 

d .... d.. .. ve e .l\.OnsantT!lı ... ,0 
uşur uğünü belirlemişlerdir. Bu ~U.:-J nunu 

arasında antagonistik il' şkil mıneraııer 
tek yönlü Zn ve C ı er (Zn, Fe üzerinde 

karşılıklı) olduğunu! ;~~Tu v~ Fe birbirleri ile 

ve ark., 1982) rağmen 
1 

f1 mesı~e (Georgievskii 

diy~tin koyunlarda Cu arklı sevıyede Zn içeren 

etkilediğine ilişkin 1 
ve F e gereksinimini 

(Hatfield v~ ark 20~~ ı sayıda çalışma vardır 
Zn i1avesinin g~lişm~ Bu çalışma karına yeme 

p1~ma Cu ve Fe kon e olan e~~ek. toklulaı:d~ 
belırlemek için ya 1 

santrasyonu uzenne etlcisını 
pı mıştır. 



H~;as;;;IG 1 ~~~) Çinko -~ülft~ıayacak Şekiİct ... 
mya) ılave ed" at (Znso 7 e 

kg kapasiteli ilmiştir. Bu 4 . H2O~ 
yararlanılmıştır Yem kar amaçla so 

Hayvanı . ıştıncısından 
B . ara deneme b 
erovıt B1 2 (Roche 1· aşında 3 ml/h 

V . , stanbuı) k . . ayvan 
mg ıt B 1 , 2 mg Vit B as ıçı (1 ınl'd 
B 20 . 2, 2 mg y ·t B e S 
. 12,. mg nıcotinamide 1 

6, 4 mcg Yit 
~çenr) ve 0.5 mı /hayva:eA~ ~g D-panthenol 
Istanbul) deri altı (1 , emın (Doğu İla 
75,000 IU Vit D ve 5~ de 5~0,000 IU Yit 1' 
uygulanmıştır Aync mdg Vıt E içerir) olarak 

· a enen1e b ortasında olmak üzere iki def: aşında ve 
Bakosel (Doğu İlaç) oral (1 ta~le~- tablet/hayvan 
tokoferolasetat, 150 mg dikalsi m,fısof:o IU alfa­
sodyum 1 • yu os at, 2.5 mg 

se enıt, 1 O mg bakır sülfat ve 12 5 
kobal~ sülfat içerir) olarak verilmiştir. ' mg 

Hayvanlar kuru madde gereksinimlerini 
(Çakır ve ark., 1981) karşılayacak düzeyde% 65 
KBY ve %3 5 KÇO ile yemlenmişlerdir. Yemlerin 
ham besin maddeleri ile Zn, Cu ve Fe içerikleri 
Çizelge 1 'de veril~ştir. Deneme süresince ( 60 
gün) 1. grup (kontrol) Zn ilave edilmeyen karma 
yem, 2. grup (Zn grubu) 30 mg/kg Zn içeren 
karına . yem ile yemlenmişlerdir. Yem ve su ad 
libitum olarak verilmiştir. 

Deneme başında ve sonunda sabah aç karına 
toklulann jugular toplar damarından 10 mi kan 
alınmış ve heparin iİe muamele edilmiş ol~ 
temiz tüp içerisine bırakılnuştır. Kan örnekl~~~ 
Kuran ve ark. (l 997)'nın açıkladığı gibi santrıfüJ 
(1500 g'de 25 dakika) edilerek -20°C,d~ ~ 
ınl 'lik küvetler içerisinde Zn, Cu ve F~ analızlen 
için depolanmışur. Analizler, Martın ve ark. 
( 1994) 'nın açıkladığı gibi yapılmıştır• 

·ı . SPSS (Release 10.0) Deneme ven en, . . d 'l · ş ve 
istatistik analiz programı ıle analız e ı mı 
ortalamalar(± S - ) olarak sunulmuştur. 

·" 

-~uuuı Ve Zn - ..,.~1 VE T 
ağırlık canı ğı gnıplannın d AR.UşMA 
(KM) ' ı a rlık enem 

tük . artışlan .. e sonu ,....,.-1. . euını · , günlük -.uıı 
~nlük Zn tükt1, ~· den Yararı kuru madde 
önce tespit edif n:ıien ve plazma Z~ ?r_anıan 
bakımından gru rn:ş (Çizelge 2) ve b çenği ~ 
<Kuran ve ark plar arasında fark but özellikler 
karın ·, 997) H - unmamıştır 
koyu~a farktı SÜre ~e ::ı:;e ark, ~ 1997) da 
kon arda yem ttiketimı• . da Zn ilavesinin 

santrasyo nı ve d ku nunu etkilemediğ' . . . o Zn 
mı bıldirmiŞti' r. 

Çizelge 2. Kontrol ve Zn 
(DBCA) ve dene gruplannın deneme başı 
ağırlıkları to lam me sonu (DSCA) canlı 
günlük k, p canlı ağırlık artışlan (CAA) 

uru madde tüketimle • , 
~ad~eden yararlanma oranlan n ~ -), -~ 
tüketımleri (ZnT) ve d (KMO), günlük.Zn eneme başı (BZnK) ve 
sonu ~lazma Zn konsantrasyonlan (SZnK) 
Özellikler Kontrol Zn 
DBCA, kg 36.8±1.4 36 4±1 9 
DSCA, kg 47.1±1.4 46 .. 6±1 .. 8 
CAA, kg 10.3 10.2 
KMf, g/havvan 1509 1730 
KMO, yem/kazanç 8.79 10.17 
ZnT, µg!havvan 49.08 88.73 
BZnK, µg/ml 1.10±0.06 1.12±0.05 

SZnK, µg/ml 1.14±0.11 l.08±0.09 

Denemede Zn, Cu ve Fe tüketimleri hayvan 
başına kontrol grubunda sırasıyla 49.08, 23.85 ve 

303 _04 µg iken, zn grubunda 88.73, 27.31 ve 
347.72 µg olarak gerçekleşmiştir. KoyunlarınZn, 
Cu ve Fe gereksinimleri sırasıyla 20-:~• 7-11 ~e 

di et arasında degışmektedir 
30-50 µg/~ Y k 1982. McDowell, 1992). · 
(Georgievskiı ve ar ., . 1' bu mineralleri 

.. h yvanlar ınce enen ak Buna gore, _a 1 tüketmişlerdir. Anc 
gereksinimlerınden faz a ve Fe tüketimine bağlı 
her iki grupta da aşın ~~r Bu durum Cu (yem 
rahatsızlık gözlenmemış . 



N. OCAK, w,.14• 'f/"llfl/ ... ... . 

o 5'i) ve Fe'in çok düşük 
ile alınan miktarın_ ¼\mesine hatta diyetsel Fe 
dfiZeyde absorbe edilebığl l~ absorpsiyon 
dfiZeyinin artışına ba 

1 0 
· · ' (Georgı· evskil 

.. desinin dOşmesine bağlanabilır 
:Zark., 1982; McDowell, 1992).canlı ğırlıkları 

Hayvanlar deneme başı a lara 
(36 6±1 6 kg) esas alınarak grup yrtldı~dan deneme başı plazma Cu ve Fe 
a ~arı bakımından gruplar arasında 
konsantrasY0 

· · Deneme farklılık (P<0.05) meydana gelmıştır 
sonunda ise sadece plazma Fe içeriği bakımın~ 
gruplar arasında fark (P<0.05) bulunmuştur (Şekil 
1 ve Şekil 2). Deneme başında Cu 
konsantrasyonu kontrol ve Zn grubunda sırasıyla 
2.40±0.14 ve 1.84±0. ıo µg/ml iken, deneme 
sonunda 1.18±0.11 ve 1.31±0.05 µg/ml olarak 
bulunmuştur. Denemenin sonunda her iki grupta 
plazma Cu içeriğinde önemli (P<0.05)_ azalma 
olduğu belirlenmiş ve kontrol grubundaki azalma 
Zn grubundan daha yüksek bulunmuştur 
(P<0.05). Kontrol grubunun plazma Cu 
içeriğindeki azalış 1.22±0.19 (%50.83) µg/ml 
iken, Zn grubundaki azalış 0.53±0.09 (%28.80) 
µg/ml olarak belirlenmiştir (Şekil 3). Deneme 
başında Fe konsantrasyonu kontrol ve Zn 
grubunda sırasıyla 1.78±0.0?'ve 2.08±0.09 µg/ml 
iken, deneme sonunda 1.56±0.06 ve 1.90±0.06 
µg/ml olmuştur. Plazma Fe konsantrasyonu 
bakımından kontrol grubunda yaklaşık %8.65 
(0.22±0.05 µg/ml) Zn grubunda ise %12.36 
(0.18±0.06 µg/ml) düşüş tespit edilmiş (Şekil 3) 
ve aralarında fark bulunmamıştır (P>0.05). 

Bu bulgular, gelişmekte olan erkek toklularda 
plazma Fe konsantrasyonun Zn yetersizliğinden 
veya Zn ilavesinden etkilenmediğini, Cu 
konsantrasyonunun ise Zn yetersizliğinde 
düştüğünü ve Zn ilavesi ile bu düşüşün 
azaltılabildiğini göstermiştir. 
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Şekil 1. Diyete 30 µg/g Zn ilavesinin Karayaka 
toklularda plazma Cu konsantrasyonuna etkisi. a, b: 
Farklı işaretli barlar birbirinden farklıdır (P<0.05) 
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Şekil 2_ Diyete 30 µg/g Zn ilavesinin K~ayaka 
toklularda plazma Fe ko~s~trasyonuna etkisı. a, b: 
Farklı işaretli barlar birbınnden farklıdır (P<0.05) 
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Şekil 3. Diyete 30 µg/g Zn ilavesinin Karayaka 
toklularda plazma Cu ve Fe konsantrasyonuna 
etkisi. a, b: Farklı işaretli barlar birbirinden 
farklıdır (P<0.05) 

El Hendy ve ark. , 2001) da Zn yetersizliğinin 
gelişmekte olan farelerde serum Cu 
konsantrasyonunu azalttığını ve Zn ilavesiyle 
bunun önlenebildiğini bildirmişlerdir. Diğer 
taraftan, El Hendy ve ark. (2001) Fe ilave 
edilmeyen karmalarla yemlenen farelerde Zn 
yetersizliğinin Fe konsantrasyonunu azalttığını 
bildirmişlerdir. Bu durum Zn ile Cu ve Fe, Cu ile 
Fe arasındaki antagonist etkiye bağlanabilir 
(Georgievskii ve ark., 1982; McDowell, 1992). 
Bununla birlikte genç hayvanlarda iki aylık bir 
yemleme sonunda Zn'nun Fe absorpsiyonu ve 
doku Fe konsantrasyonu üzerine etkisinin 
olmadığı, ancak Fe absorpsiyonunun Fe doku 
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konsantrasyonunu etkiledi . 

(Isfaoun ve ark., 1997). ği belirletınıiŞtir 
Plazma Cu konsan 

deneme yemlerinde buJ lrasyonundaJci 87.al 

yarayışlılı~ az oldu':ı Cu'ın biyolo~ 

Yemlerdeki bazı elemenu . . gös{erınektedi 

bi~olojik . yarayışw~nn mı1ctannc1an ziyad: 

Minerallenn biyolojik daha önemlidir 

absoıpsiyona uyguıııuğu, YBrayışlıLığı YcUıi 

serbest bırakılına düz . yemden minerauenn 

hücreler, diğer mine~e, nınıende Illİkrobiyaı 
besin maddeleri arası:~e ~mdeki IDakro 

(ömeği_n, Cu ile Mo arasındaki ili ın~e~siyonlara 

(Georgıevskii ve ark., 1982
_ şki gıbı) bağlıdır 

McDowell, 1992· Kau • Spears, 1991 · 

yapısındaki mine~eri ~• 
19~8) .. ye_mleri~ 

serbest bırakılabilirliği rJ ıÖZilnebilırlıği ve 

maddeleri parçalandıkça se • 2) makro besin 

yükselen ve 3) ÇÖZÜD:~~ ~ırakılabilirliği 
bı~labilirliği ÇOk dü .. 

1 ır ıği ve serbest 

mmeraller şeklinde kategoJ!e a veya . . ?lmayan 

göre, kaba yemlerdeki Cu 'ın b. !1~bılirız. Buna 

.. .. ·· ka ınncı Zn'nun · 
uçuncu tegoriye girdiği di ' . ıse 

içeriği arttıkça zn F ve yetin selüloz 

düştü· .ıı-ıı b"td· ·1 .' . e ve Cu absorpsiyonunun 
ou ı ın mıştır (Spea 

taraftan KÇO' . . rs, 1991). Diğer 
, nun bıtki kompozi 

mevsime bağlı olarak . syonuna ve 
d . . . mıneral yarayışlılığının 

e~ştı~, koyun]?ID1 (Clark ve ark., 1994) ve 

keçıieı:ı~ . ~mırez ve ark. , 2001) Fe 

gereks~~~n~ karşılamada yeterli, Cu ve Zn 

ger_eksı~ karşılamada yetersiz olduğu 

belirlenmıştır. Bu çalışmada deneme öncesi 

hayvan1ann otladığı mer'anın Zn, Cu ve Fe 

içeriği sırasıyla 31.60, 36. 75 ve 355.00 µg/g iken, 

denemede kullanılan KÇO'nun mineral içerikleri 

ise sırasıyla, 12.20, 11.00 ve 251.83 µg/g olarak 

belirlenmiştir. 

Kontrol grubunda Cu 'ın düşüşüne, hayvanlara 

bakır sülfat içeren tabletlerin verilmesinin veya 

hayvanların yaşının ilerlemesinin etkisi olabilir. 

Wellington ve ark. (1998), kontrol grubuna göre 

karmaya Cu ve Zn'nun birlikte ilavesinin 

karaciğer Cu konsantrasyonunu artırdığını, sadece 

Cu veya sadece Zn ilavesinin ise azalttığını 

saptamışlardır. Bu durum, Zn ilavesiyle bağırsak 

mukozasında metallotionin yoğunluğum.in ve· 

proteinlerin Cu ile bağlanma ,eğiliminin artması, 

dolayısıyla bağlı Cu'ın absorbe edilebilirliğinin 

azalmasıyla açıklanabilir (Wellington ve ark. , 

1998; Paterson ve ark., 2001). Keçilerde yaş 

ilerledikçe Zn ve Cu plazma seviyesinin azaldığı 

(4-6 aylıklar için sırasıyla 3.91 ve 5.01 µg/ml, 9-

12 aylıklar için 1 .12 ve 3. 17 µg/ml) belirlenmiştir 

(Ahmed ve ark. (2001). 
Plazma Cu konsantrasyonundaki azalmalar, 

Cu ve Fe arasındaki antagonistik ilişkiden veya 

diyetteki Fe konsantrasyonundan kaynaklanmış 

olabilir (Lee ve ark., 1999; Chase ve ark. , 2000). 
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Fe ve Cu lll'8sındaki , . . 
8Y<lınıatılıutuunış 1anıagorusti.k ılişki tam olarak 

ark. (2001) Fe'ino makla birlikte, Paterson ve 

sülfit fonnunda nıtnende çOztınmeyen ferro 

k~mpleksler form veya ~ ile. çözünmeyen 

diyetteki Fe ko;:rıda olabılecejıni , dolayısıyla 
nııninant1arc1a kara ~lrasyonuna bağlı olarak 

deği~ileceğini bil:ğer. Cu ~onsantrasyonunun 

(2000) sığırlarda rmı~erdir: Chase ve ark. 

ilavesinin kara . "' Cu ılavesız karmaya Fe 
cı6er Cu k 

azalttığını . onsantrasyonunu 

konsantr~eya Fe ılave edilmediğinde plazma Cu 

bu duruınuon~un. ,korunduğunu bildirmişler ve 

antagonist etki b I e Fe arasındaki karşılıklı 
ilave edil ye ~ğlamışlardır. Bu çalışmada Zn 

içeren tablen ve . edilmeyen her iki gruba da Cu 
et venlmiştir 

Cu ilaves · di · . . 
kara ·ğ ız yete Zn ılavesınin düvelerde 

cıer Cu k 
de"'e · · o onsantrasyonunu ( orijinal 

6 nnın Yo59'una) düşürdüğü bildirir k 
(Paterson ve k 2 

ır en 
ilavesiyle I ar ., 001), bu çalışmada Zn 

P azma Cu konsantrasyonundaki 

a~lma engellenmiştir . Bu durum, Zn ilavesinin 

f arazına ~eya karaciğer Cu konsantrasyonuna 

. . klı etkı yapabilmesine veya bu çalışmada her 

~ki gruba da Cu içeren tabletlerin verilmiş olınası 
ıle açıklanabilir. Nitekim, Paterson ve ark. (200 ı) 

~an. s~~u Cu konsantrasyonunun karaciğer ~ 
ı~~rı~ ~le ilişkili olmadığını ve karaciğer Cu 

d~zeyının sığırlarda Cu durumu için iyi bir 

goSterge olmadığını bildirmişlerdir. Solaiman ve 

ark. (2001) koyun ve keçilerde Cu 

konsantrasyonunun sırasıyla karaciğer, 

duedonum, rumen ve beyinde en yüksek 

olduğunu, dolayısıyla plazma Cu 

konsantrasyonunun hayvanlarda Cu durumunu 

göstermede yeterli olmadığını bildinnişlerdir. 

Herdt ve ark. (2000) ve Ahmed ve ark. (2001) ise 

Zn ve Cu durumu için plazma düzeylerini esas 

almışlardır. . 

Sonuç olarak, Zn ilavesiz karma ile yemlenen 

gelişmekte olan erkek toklularda plazma Cu 

konsantrasyonunda muhtemelen Zn ile Cu veya 

Cu ile Fe arasındaki antagonist etkiye, yeme ve 

hayvana bağlı olarak meydana gelen düşüşleri Zn 

ilavesi ile azaltabildiği söylenebilir. Bu durum, 

plazma Cu konsantrasyonunu korumak için 

diyetteki Zn, Cu ve Fe konsantrasyonlarının da 

birlikte dikkate alınması gerektiğini 

göstermektedir. 
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{)ZET: Çalışma 1997-2000 yıllan arasında Amasya, Tokat ve S .. 

papulasyonu OZerinde yil.rOtülm~tilr. Seleksiyonda ilk 1 ;:
us~ eko~oJ~ koşullarında yetişen Amasya elması 

yogunlaştınlmıştır. Daha sonra yapıJan degerlendınn'eıerıe~? üs: ~eçılnu_ş ve çalı~alar bu tipler Uzerinde 

ınulıafaza altına alınmışlardır. 27 tip ılzerinde yapılan tartıl d . tıp seçılerek bu ~pler gen kaynağı olarak 

olarak seçilmiş ve herbiri , sonraki çalışmalar için 4 deır;ş~ erece~end_ınne sonucunda 11 tip amaçlara uygun klonlar 

• 

6 ' anaç Uzenne aşılanmışlardır. 

Anahtar Kelımeler: Amasya elması, Seleksiyon, Periyodisite 

. CLONAL S~LECTION JN APPLE ( ev. AMASYA 

ABSTRACT: This study has been carned out using ap le u1 • . ) 

ecological conditions between 1997 and 2000. In the fıst year p 51 rpppl/typtıoens growrı ıln Amd asyda,thTokat _and Samsun 

ted th type In th fı 11 . . • were se ecte an e studıes have been 

concentra on ese s. e o owıng observatıons 27 types were sel t d . 

tak d . . , ec e as supenor types amongst the 

others and were en un er genetıc protection. In the end 11 types suı' tabl fı th . 1 
. 

. ankin 
' e or e aıms were se ected by usıng 

weıght - based r: g method and then each clone grafted on four different rootstocks will b d · th 
I 

tt 

· ts 

euse ın eaer 

expenmen . 

Key Words: Amasya apple, Selection, Altemate bearing 

1. GİRİŞ 
Türkiye, yaklaşık 2 500 000 ton elma üretimi 

ile (Anonymous 2000) dünyanın önde gelen elma 

üreticisi ülkeleri arasında yer almaktadır. Elma 

üretimi için uygun iklim koşullarına sahip olan 

ülkemiz, uzun tarihsel süreç içinde çok geniş bir 

çeşit ve tip zenginliğine, dolayısı ile büyük bir 

elma gen potansiye~ine sahip olmuştur. Özbek 

(1978)'e göre, ülkemizde 460· civarında çeşit 

bulunmaktadır. Bu çeşitler arasında en yaygını 

kışlık standart bir çeşit olan Amasya elmasıdır. 

Orijini Anadolu olan bu çeşidin meyveleri 

orta büyüklükte, ortalama 80-100 gram; karın 

tarafı genişce, kabuğu ince, sert, mumlu, güneş 

gören yüzü koyu, diğer tarafları açık kırmızı ve 

yer-yer yeşil zemin rengi gözükmektedir. Meyve 

eti hafıf yeşilimtrak-beyaz, tatlı, sulu, yeme 

olumunda gevrek kokuludur. Eylül ayının ikinci 

haftası yada ekim ayı başında toplanan meyveler, 

iyi muhafaza koşullarında mayıs ayına kadar 

dayanabilmektedir. Bir yıl çok meyve verir, bir 

yıl dinlenir. Bu haliyle mutlak periyodisite 

göstermektedir. Türkiye' nin hemen bütün 

bô1ge1erinde yaygın ve kitle halinde yetiştiriciliği 

yapılmaktadır (Gürbüz, 1977; Özbek 1978; Öz 

ve ark. , 1991; Dündar ve ark., 1995 ). 

Amasya elma çeşidi, ülkemizin önemli 

staı_ıda1: . çeşitlerinden biri olmasına rağmen, 

penyodisıte göstennesi nedeniyle, üreticilerin 

diğer çeşitleri tercih etmeleri sonucunda, son 

yıllarda üretiminde önemli düzeyde düşmeler 

olmuştur. Bu proje ile Amasya elma çeşidinde 

klon seleksiyonu yapılarak, sonuçta elde edilecek 

istenilen özelliklere sahip klonların korunması ve 

bu klonların üreticilere aktarılması amaçlanmıştır. 

Karadeniz bölgesi, ülkemiz elma ağacı 

varlığının% 12.52' sine ve üretiminin % 6.8'ine 

sahiptir. Bu durum Karadeniz bölgesi elma 

yetiştiriciliğinde yeterli verimin alınmadığının da 

bir göstergesidir. 
Eltez ve Kaşka (1985), Amasya elmasındaki 

periyodisite sorununu çözmek amacıyla Niğde ve 

yöresinde yetiştirilen Amasya elmalannda bir 

seleksiyon çalışması yapmışlardır. 5 yıl süren 

çalışma sonucunda, hem üstün özellikli, hemde 

soğukta muhafazaya uygun 1 O tip seçilmiş ve 

bunlara KAŞEL Amasya'lan adı verilmiştir. 

Kaşka ve Küden (1992), KAŞEL elmalarının 

farklı kJonal anaçlar üzerindeki davranışlarını 

incelemek amacıyla, Çukurova Üniversitesi 

Pozantı Tarımsal Araştırma Merkezinde, 1984 

yılında başladıkları çalışmada, Kaş
el 20, Kaşel 23 



Amasya Elmasında l<1on Selel{siyonu 

ve Kaşe\ 37 tiplerinin farklı anaçlar üıerinde olumlu özellikler gösterdiğini belirlemişlerdir. 

yetiştiriciliğinin tekrar c · · A ca ü tü' anıa 
hedeflenmıştır. yn s n özellik %tı 

ı 985 yılında Tokat Meyvecilik lstasyon~da yürütülen çalışmada; Golden Dclicious, starking Delicious ve Granny Smith çeşitleri yanında Kaşe\ -37' de yer almıştır. Denemede anaç olarak M9, MM 106, MM lll ve çöğür anaçları kullanılmıştır. 1996 yılına kadar olan yıllık faaliyet raporlar incelendiği zaman, Kaşel-37 çeşidinin kombinasyonlarının verim dozeylerinin. diğer çeşitlerle oluşan kombinasyonların verim düzeylerinin altında olduğu saptanmıştır (Anonymous 1994 ve 1995). 

kaynaklarının kaybolmadan rnuh göstetel\ 1 nmalan sağlanacaktır. af<Q.a ~ ik 
aı 

~ 
¾ l, MATERYAL VE METOT 2,ı. Materyal . . Çalışmanın ~ateryalım Amasya, S~ ... ~nn illerindeki Amasya elması Pop 1'ıı~t 

cUU>',_. 

Ulasy ~, oıuşnırınuştur. 
<lııı~ 2 2 Metot 

Nes ve Hjeltnes (1993), Akero çeşidinin seleksiyonla elde edilen 25 klonu üıerinde çalışmışlardır. Verim, meyve rengi ve iriliği yönünden üstün bulunarak seçilen klonlarda 8 yıl boyunca toplam ve paı.arlanabilir meyve değerleri ile birinci kalite meyve oranlan kaydedilmiştir. Çalışma sonucunda zemin rengi ve üst renk yönünden klonlar arasında farklılıkların olduğu görülmüştür. 

• 'çalışmada klon seleksiyonu gulanroış ve her ağaç bir ti lt\eıtııı 
uy · · T' 1 ·1 p ıı\ ~ 
değerlendi~lmıştır . ~p er, ı trafik kodu, a1~ ımasını ılk hadlen ( AE ) ve il Sa e leksiyon numaralarıyla kodlanmışlar<1ı/ç1llıie\i se 1997 yılında Amasy~;ı:oka~ ve Saınsu· 

Noiton ve Shelbourne (1992), açık tozlanan 500 ticari çeşitle yaptık.lan çalışmada elma ıslahında karıtitatif genetiğin stratejisini belirlemişlerdir. 
Alekseev (1990), Leningrad çevresindeki elmalann klonal seleksiyonu üzerinde çalışmıştır . Kırmızı meyveli, spontan, mutant tiplerle sürdürülen çalışmada seçilen tiplerin meyve rengi açık kahverenginden portakal kırmızısına kadar değişmiştir. Üınitvar klonların üretimi yapılmış; Korichone Dymchatoe, Grushovka, Moskovskaya Krasnaya ve Naliv Rozovyi gibi kırmızı renkli klonlar meyve rengi ıslahında kullanılmıştır. Cociu ve Ark. (1989), 1950'lerden beri sürdürdükleri çalışmada, 7 elma çeşidini Romanya elmalanyla melezlemişler; oluşan genetik varyasyonda meyve kalitesinin yanında, Venturia inaequalis Vf- Podosphera leucotricha hastalıklarına dayanıklılık aramışlardır. M zumi, M kaido ve M jloribunda' nın progenleri istenen özellikleri göstennişlerdir, Bu progenler Starking Delicious ve Jonathan gibi çeşitlerle geriye melezlenerek Romus 1, Romus 2, Romus 3, Pionier, Voinea ve Generos çeşitleri elde 

İl ve İlçe müdürlüklen ile ışbirliği y~Jarıııı Amasya elmas~_nın . yayılım alanlan; d~ öncesinde ve donemınde (~ğustos-Ekiın 199tıı. yapılan taramalarl~ da t~pler_ . belirlennü 1) Tiplerin belirlenmesınde ~nyodısıte gösternıŞtıı. ve kaliteli meyvelere sahip olma kriterleri e:e larak alınmış ve seçilen her tip için soy kiitiikı iQ ~luşturulınuştur (Çize~_g: 1). 1997, 1?98 ve 19~~ yıllarında çiçek ve -~çük ~eyve dönemlerinde çiçeklerin taca gore yo~uklan ve ~ içerisindeki d~ğılı~arı ~e ~eyve tutııııı gözlemleri; denm dönemlennde ıse her tipte alınan 25 adet meyvede pomolojik analiz\~ yapılmıştır. Aynca 2000 yılında, çiçek ve küÇiik meyve gözlemleri tekrarlanarak ilk üç yılııı sonuçlarının yorumlanmasında, bu gözlemlerden de yararlanılmıştır. Tiplere ait ağaçların genel gelişme özellikleri de incelemeye alınmıştır. Derim dönemlerinde alınan meyve örneklerinde meyve ağırlığı (g), hacim (cm1), özgül ağırlık (g/cm3
), kabukta kırmızı renk %'si, meyve eni (mm), meyve boyu (mm), SÇKM miktarı (%), meyve eti sertliği (kg), titre edilebilir asit miktarı (g/100 ml), çekirdek sayısı (adet), çekirdek evi genişliği (mm), meyvelerin enine ve boyuna kesitleri (Childers ,1969; Eltez ve Kaşka , 1985 ) ile tiplerin bulunduğu yer ve rakımlan (S~~t Master GPS (Global Positioning System aleti ~e )1 tespit edilmiştir. 

edilmiştir. 
Bu çalışmada, Amasya, Tokat ve Samsun illerindeki mevcut Amasya elması populasyonu içinden periyodisite göstermeyen, kalite~i, ~üz~ şekilli ve iyi renklenen meyvelere sahip tıplenn bulunması amaçlanmıştır. Ileriki dönemlerde bu tipler üreticilere aktarılarak Amasya elması 

m Tıpleri~ ~eçiıninde verim, meyve ağırlı~ , vee:: kalıtesı _(meyve _ren~, tat, aroma, sul~uk .. yve şeklı ), penyodisite durumu ve agaç eelışım özellikleri dikkate alınarak uygulanan Tartılı Derecelendirme '"• .. t . . ç· l 2 , de 
verilrni tır· 10n emı ıze ge 

ş . 
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e ;r aı • ra. sw n .,_ 

n-ı- 2.. ~~,. Elması Tiplerinin Seçiminde Uygu.lnnon "Tartılı Dereceıend.i 
~~ ""-•__,, . rrne•· 

Oııeııiü:rin Bd.irteocn o,n:c:e Puanlan. Sınıf Oegerlerı ve Puanlan 

6-ıııkıa- Gerece (rdatif) puanlar OzellikJerııı 

Vmm 10 

(kg/ağaç) 

Me)tt irilili 20 

(g) 

Kalite 15 

Periyodisite 50 

Ağaç gelişimi 5 

3. ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE TARTIŞMA 

1997 yılında öncelikle Amasya, Tokat ve 

Samsun il ve ilçelerinde Amasya elmalarının 

yayılım alanlan belirlenerek kaliteli meyvelere 

sahip ve periyodisite göstermeyen tipler 

aranmıştır. İlk yıl Amasya ilinde 33 tip, Tokat 

ilinden ise 17 tip seçilerek değerlendirmeye 

alınmıştır. Samsun ilinde ise amaca uygun tip 

bulunmamıştır. 1998 yılında Tokat ilinden 1 tip 

daha incelemeye alınarak 51 tip üzerinde 

çalışılmıştır. Ancak bu 51 tipten iki yıllık 

gözlemler sonucunda periyodisite gösterdiği 

anlaşılan tipler elemine edilmiş ; çalışma geri 

kalan 27 tip üzerinde devam etmiştir. Bu 

bölümde elemine edilen tiplere ait sonuçlar 

verilmemiş, ancak ilk elemeyi geçen 27 tipe ait 

Sınıf delerlerl 

300.0-256.6 ~ 256.5-213.2 lo 

213. J-169. 7 8 

169.6-126.2 s 
126.1- 82.7 3 

147.5-161.8 ~ 133.1-147.4 

118.7-133.0 8 

104.3-118.6 s 

89.9-104.2 3 

Çok iyi ~ 
İyi 

lO 

Orta 
8 

Kötü 
s 

Çok kötü 
3 

Göstermeyen --L_ 
ıo 

Kısmen Gösteren (% 60-90) s 
Kısmen Gösteren (% 30-60) 

3 
Gösteren 

1 
Çok kuvvetli --3 
Kuvvetli 8 
Orta kuvvetli 10 
Zayıf 5 
Çok zayıf 1 

gözlem ve analizlere dayanan sonuçlar 
verilmiştir. 

3.1. Çiçek ve Meyve Tutumu Gözlemleri 

Amasya elması tiplerinin birbirini izleyen 

dört yıla ait çiçek ve meyve tutum gözlemleri 

Çizelge 3' de verilmiştir. Çizelge 3 

incelendiğinde bazı tiplerin 4 yıl boyunca bol ve 

taç içerisine dengeli dağılmış çiçeklenmeye 

sahip oldukları görülmektedir (05 AE 09, 13, 

15, 21, 22, 28, 31, 32, 33, 60 AE08, 12ve20} 

Diğer tiplerde birbirini izleyen yıllarda veya 2 

Yıl sonrasında çiçeklenme ve meyve nınınıu 
·· st ren 

azalmaktadır. Kısmi periyodisite go_ e 

tiplerin bazılarında dal periyodisıı: 

göıülmektedir. Benzer sonuçlar Eltez 



Kaşka (1985)' nın Niğd 

yaptıkları Amasya elması e Yöresinde 

çalışmasında da elde ediJııı.i • seleksiyon 
Şttr. 

Yıllara göre düz.ensiz çı· ..-..ı.ı 
-1enıne gOst 

tiplerde meyve tutumu da düze . eren 

meyveler bir yıl aşın meyve ~ 12 olmuş ; 

kOçük ve daha kalitesiz olurke . nedeniyle 

daha iri ve daha kaliteli olmuşıarı°dır' diBğer yılda 
. · . u durum 

düzensız meyve tutumu gösteren . 

seyreltme yapılmasının önemini cı:erde, 

artınnaktadır. 
da 

J.l. PO?JOloj~k Analiz Sonuçlan 

Seçilen tıplerden derim dönenu· d 
kl • n e alınan 

meyve öme eı:ınde belirlenen 1997 1998 

ı 999 yıll~ aıt P<!molojik analizleri~ orta] ve 

sonuçlan Çızelge 4 de verilmiştir ama 

Tiplerin ortalama meyve ağı~lıklan 90 4 
(05 AE 1~) - 1_61.86 g (05 AB 13) arasında~ 
meyve hacı~en 111.2 (?5 AB 16) _ 201.5 (0.5 

AE 27) cm , meyve özgül ağırlıklan ise O 670 

(05_AE 14) ~ l.~00 (?5 AB 11) g/cmJ aras;nda 

değişmektedır. Tıplenn meyve enleri 52.2 _ 72 6 

mm, meyve boylan ise 43 .0 - 90.9 mm arasında 

değişmiştir. En ve boy ölçümleri dikkate 

alındığında meyvelerin yuvarlak ve basık şekilli 

olduğu göıiilmektedir. Tiplerde meyve eti 

sertlikleri 3.90 - 4.57 kg arasında değişmekte 

olup, bu değerler Amasya elmasının sıkı ve 

sağlam bir et dokuswıun olduğunu da ortaya 

koymaktadır. SÇKM değerleri % 11.93 - 16.34 

arasında, titre edilebilir asit değerleri ise 0.201 -

0.577 g/100 ml arasında değişmektedir. 

Meyvelerde çekirdek evi genişlikleri 18. 9 -

25. 7 mm arasında değişmiştir. Aynı zamanda 

tiplere göre meyve başına düşen çekirdek 

sayılan da belirlenmiş ve bu değerler 1.40 - 8.55 

arasında değişmiştir. Meyve enine kesitleri 

çoğunlukla 1,0 - 2,0 ve meyve boyuna kesitleri 

ise 4,0- 7,0 arasında değişmektedir. Yapılan bu 

pomolojik analiz sonuçlan, Eltez ve Kaşka 

(1985)' nın Niğde yöresindeki Amasya 

elmalannda yaptıkları seleksiyon çalışmasının 

sonuçlarına genel olarak benzerlik 

göstermektedir. Gerek iki araştırma arasındaki 

farklılıklar ve gerekse tipler arasındaki 

farklılıkların genetik yapı, ekoloji ve kültürel 

uygulama farklılıklarından kaynaklandığı 

söylenebilir. 

N.l<APL.AN, M.ôZCAN, M.ÇEL/K 

kırnuzı renk y0 &.,R, lh,R 
olmas . 6WUU6 .... un % 70'in n .. ..:_d 

ı seçılen ti 1 . -m e 
sahip oldulh,R p cnn g0Sfcrişli meyvelere 

M 
6w•U ortaya kO)'maktadır 

eyvelerdc bah . · 
renklenme • çerun konumu ile 

arasında do1' ... ,sa1 bı· r ·1• .. ı,.,: 
saptanmıştır S 6' u ı ı'fl'-I 

Positio . . cout Mnster Global 

çalışıJ:g 5!s~em (GPS) aletiyle, üzerinde 

koordi tI bütün tiplerin bulunduklan 

Tipler:::' b~ vdeuklrakımlan tespit edilmiştir. 
. un an konumlan 40° kuz 

7;1~~ ~e ~~
0
- 36° doğu boylamJan, yükseltile~ 

. . ~ arasında değişmiştir. Rakımın 

f:Yilksklelmesı özellikle gece ve gündüz sıcaklık 
ar anrun artma I b' 1.kt 
nkI . 51Y a ır ı e meyvelerde 

~ erunenın daha iyi olmasını sağlamaktadır 
araçaJı 1990). Bu çalışmada da yüksek 

rakımlı yerıerde yetiştirilen tiplerde kırmızı renk 

~uğu artış göstermiştir . örneğin 640 m 

. ımda bulunan 05 AE 21 ve 05 AE 22 no'lu 

tipler 396 m rakımda bulunan 05 AE 10 ve 05 

~ l l ~o 'lu tiplere göre daha güzel renklenme 
gostermışlerdir. 

3·3 Tartılı Derecelendirme Sonuçlan 

Amasya Elması tiplerinde 3 yıllık ortalama 

değerler _dikkate alınarak yapılan tartılı 

der~ce~e~dırıne puanlan Çizelge 5' de 

ver~lmı~~r. Çizelge 5 incelendiğinde 7 tipin 

pe~yod~s~te göstermediği, 11 tipin ise kısmen 

penyodısıte gösterdiği, geri kalan tiplerin daha 

yo~ . ~ir şekilde kısmen veya mutlak 

perıyodısıte gösterdikleri görtilmektedir. Tartılı 

derecelendirmede verim puanlan ı o - ı 00 

meyve iriliği puanlan 20 - 200, kalite puanl~ 

75 .- ~5?, periyodisite puanlan 50 - 500 ve ağaç 

gelışımı puanlan 15 - 50 arasında değişmiştir. 

Bu kriterlere ait puanlar toplandığında ise 

tiplerin aldıkları puanlar 305 - 940 arasında 

değişmektedir. Yapılan değerlendirmeyle 620 

ve üzeri puan alan tipler üzerinde durulması 

gereken ve bu çalışmanın amacına uygun tipler 

olarak seçilmişlerdir. Bu doğrultuda 05 AE 22, 

05 AE 21, 60 AE 08, 05 AE 31, 60 AE 20, 05 

AE 15, 05 AE 09, 05 AE 32, 05 AE 13, 60 AE 

12, VE 60 AE 04 nolu tipler olmak üzere ı ı tip 

seçilmiştir. Seçilen tipler daha sonraki 

çalışmalar için 4 değişik anaç üzerine 

aşılanmışlardır. Aynı zamanda diğer tiplerde 

gen kaynağı olarak, MM 106 anacı üzerine 

aşılanarak Amasya ve Samsun olmak üzere 2 

ayn lokasyonda muhafaza altına alınmışlardır. 

TEŞEKKÜR 

Meyvelerin tüketiciyi etkileme açısından 

önemli bir kriter olan meyve kabuğu renginin 

Amasya elması için önemi daha da büyüktür. 

Çünkü Amasya elmalarında genellikle 

renklenmenin zayıf kalması söz konusudur. 

Seçilen tiplere ait meyve örneklerinde kınnızı 

renk yoğunluğu görsel ( kabuk yüzeyinin 

%' si olarak ) belirlenmiş olup, bu değer % 

Bu projenin başlaması ve yünitülınesinde 

büyük destek ve katkılan olan 

Amasya Valileri Kemal NEHROZO~LU, ve 

Hüseyin POROY 'a teşekkür edenz. 

36.5 - 88.9 arasında değişmektedir. 10 tipte 
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CAMİLİ YÖRESİNDE (ARTViN' 
-BORÇKA) KESTANE SELEKSİYONU 

O d kuz -1\. • Ümit SERDAR 
0 0 Mayıs unıversitesi Zi 

raat Fakültesi Bahçe Bitkileri Bölümü, SAMSUN 

Geliş Tarihi: 05.01.2002 

ÖZET: _Bu_ ~tınna, Artvin'in Borçka ilçesi Camili . 

ağaçlan ıçensınde meyve kalitesi ve verim yö ünd Yö_resınde yllrütillmtıştür. Araştırmad
a, yöredeki kestane 

seçilmesi amaçlanmıştır. Kestane tiplerinin d n 1 en~~ üs~ olan kestane tiplerinin (Castanea sativa Mili.) 

Yörede I 999-200 I yıllarında toplam ı ı tip • tğer ~n~mesınde tartılı derecelendirme yöntemi kullanılrruştır. 

08-Camili-13 ve 08-Camili-8 nolu tipler seı:ı: ::::t: Araştırma sonucunda, genel kalite ve kestane hamuru için 

Anahtar Sözcükler: kestane, Castanea sativ Mişlltir.C • . . 
a ., amılı, seleksıyon 

CHESTNUT SELECTION iN CAMiLi VICINITY (ARTViN-BORÇKA) 

ABSTRACT: This research was conducted in c T · · · . . . . 

select the chestnut genotypes (Castanea sativa Mi~ 1 ~cınıty ofBorç~a district of Art_v~ provın~e. It was ~imed to 

weighted-rankit method was used to eval t th · ' w eh have SUpenor nut charactenstıcs and yıeld capacıty. The 

1999-2001 in the vicinity. As a result thu: ee e cheStrıut types. !~tally, I I chestnut genotypes were investigated in 

paste and general quality. ' g notypes of OS-Camılı-13 and 08-Camili-8 were selected for chestnut 

Key Words: chestnut, Castanea sativa Mili, Camili, selection 

t. GİRİŞ 

Kestaneler (Castanea Miller) meşe ve 

kayınlarla birlikte kayıngiller (Fagaceae) 

familyasına girmektedirler. Kestanenin bilinen 13 

türü Kuzey Yarım Küre'nin ılıman iklim 

bölgelerinde yayılmış durumdadır. Bunlardan 

beşi Doğu Asya'da, yedisi Kuzey Amerika'da ve 

biri Avrupa' da bulunmaktadır (Burnham ve ark., 

1986). Türkiye, kestane (Castanea sativa Mill.) 

üreten en eski ülkelerden biri ve kestanenin 

anavatanları arasındadır
 (Soylu, 1984). 

Dünya toplam kestane üretimi 477 568 tondur. 

Türkiye 60 000 ton üretim ile dünya kestane 

üretiminde 3. sırada yer almaktadır (Anonymous, 

2002). Kestane ağaçları Anadolu'da Doğu 

Karadeniz' den başlayarak tüm Karadeniz Bölgesi 

boyunca yayılmakta, Mannara çevresi ve Batı 

Anadolu' dan Antalya kıyılarına kadar 

ulaşmaktadır (Davis, 1982; Soylu, 1984). 

Ülkemizde kestane yetiştiriciliği en yoğun olarak 

Ege, Karadeniz ve Marmara Bölgelerinde 

yapılmaktadır. 

Kestane konusunda ilk ıslah çalışmaları 

1800'lü yıllarda ABD'de başlamıştır (Bounous ve 

ark., 1995). Kestane kanseri (Cryphonectria 

parasitica) ve mürekkep hastalığının 

(Phytopthora cambivora) kestane ağaçlarında 

önemli zarar verdiği Batı Avrupa ülkelerinde 

değişik kestane türlerinde çok sayıda seleksiyon 

ve melezleme çalışmaları yapılmıştır (Ayfer ve 

ark., 1986). 

Ülkemizde kestane ıslahı konusunda ilk 

çalışmalar, Ayfer ve ark. (1977) tarafindan 1975 

yılında Marmara Bölgesinde başlatılmıştır. 

Araştırıcılar 24 çeşit veya tipi seleksiyonun ikinci 

aşaması için selekte etmişler ve bu çalışmalar 

sonucunda 13 çeşit veya tipi üreticilere tavsiye 

etmişlerdir (Ayfer ve Soylu, 1995). Ege 

Bölgesinde 1990-1992 yıllan arasında İzmir, 

Aydın, Manisa, Denizli, Muğla,- Kütahya, İsparta 

ve Afyon illerinde yapılan kestane seleksiyonu 

ç~lışmaları sonucunda 23 tip selekte edilmiştir 

(Ozkarakaş ve ark., 1995). 

Karadeniz Bölgesinde ilk kestane seleksiyonu 

çalışmaları 1982 yılında Ayfer ve arkadaşları 

tarafindan yapılmıştır. Araştırma sonucunda 

bölgedeki kestane tiplerinin özellikle hamur 

yapımına uygun olduğu belirlenmiş ve bu amaçla 

10 tip seçilmiştir (Ayfer ve ark., 1982). Bölgede 

Sinop İlinde yapılan kestane seleksiyonu 

çalışmalarında 5 tip (Serdar, 1999), Samsun 

İlinde yapılan kestane seleksiyonu çalışmalarında 

ise 7 tip selekte edilmiştir (Serdar ve Soylu, 

1999). 
Artvin, Karadeniz Bölgesinde kestanenin doğal 

olarak yetiştiği illerimizden birisidir. İlde kestane 

ağaç sayısı 13280, üretimi 205 ton'dur 

(Anonymous, 2001a). Artvin'de Borçka, Arhavi, 

Hopa ve Merkez İlçe'de kestane ağaçlan doğal 

olarak bulunmaktadır. Camili Artvin 'in Borçka 

ilçesinde Türkiye-Gürcistan sınırında bulunan, 

askeri izinle girilebilen bir yöredir. Yöreye ulaşım 

1800 m rakımlı Karçal Dağları aşılarak 

yapılmaktadır. Yöredeki köylerin rakımları 400-

1200 ın arasında değişmektedir. Dağd
aki olumsuz 
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5 
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7 
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camili Yöresinde (Anvın-ou, 'f""' '·---· · 

ed · le yılın alb ayında hava ve yol koşullan n enıy C T 'nin ul k zor olmaktadır. amı ı 
~rey~ ra:m :ıge olması, ulaşım z~rluğu ve 
co~ engeller nedeniyle yörenın doğal 

Iıklan günümüze kadar korunmuş durumdadır. 
~ Vakfı •oın gayretleriyle yörede yaklaşık 
2000 ha'lık alan, "Doğayı Koruma Alanı" olarak 
belirlenmiştir. Yöre halkımn gelir durumlarının 
iyileştiri lmesi amacıyla, ancılık (Anonyınous, 
lOOlb) ve ceviz yetiştiriciliği (Se~~ar ve ~ık , 
200 ı) başta olmak üzere deği~~ . ~~oJ_el~r 
planlanmıştır. Kestane yetıştıncılığinın 
geliştirilmesi de bunlar arasında yer almaktadır. 
Yöredeki köylerde çok zengin kestane 
populasyonlan bulunmaktadır. Yörede yapılan ön 
çalışmada (Serdar, 1999), kestane 
yetiştiriciliğinin geliştirilmesi amacıyla öncelikle 
seleksiyon çalışmalarıyla en üstün kestane 
ağaçlarının seçilmesi ve bunlardan üretilecek aşılı 
fidanlarla yetiştiricilik yapılmasının daha doğru 
olacağı belirtilmiştir 

Bu araştırma, Camili yöresindeki üstün kaliteli 
ve verimli kestane tiplerinin (Castanea sativa 
Mill.) seçilmesi amacıyla yapılmıştır. 

2. MATERYAL VE METOT 

Araştırma, Camili Yöresin 
ağaçlarının yoğun olarak buıurıd de ~ 
Düzenli, Efeler, Kayalar, Mar~~ t,,ı:8~~, 
köylerinde yürütülmüştür. Yörede Ve ~~ 
yıllarında toplam 1 l tip inceıeın 1999,ı ~t 

bulunmuştur. Değerlendirmeye alın eye ıı~l 
numaralandınlmasında önce Artvin if . tipıe;t . . ınıı:ı •ı~ 
numarası (08), sonra tipın alındığı Yö .Pi~ 
(Camili) ve daha sonra tipe verilen sre,nır, a~ 

alı Ç eek · ı numarası esas nmıştır. alışmada her b' ~%n 
50 meyve örneği alınmış, meyve örnekle 

1
~ tipten 

Ziraat Fakülte~i Bah~e . Bitkileri ~ö~~ 
laboratuvarında ıncelerunıştır. llııı~ 

Kestane tipleriyle ilgili ven . 
değerlendirilmesinde Ayfer ve ark. (;;;n 
tarafından hazırlanan tartılı derecelencti 7l 
yöntemi kullanılmıştır (Çizelge, 1). Bu yönteın~e 
kes~e . tiplerinin kalitat~f . ve kantita~ 
özellıklenne göre puanlar venlmış ve daha sonr 
genel kalite, irilik ve kestane hamuru için görece~ 
(rölatif) puanlar belirlenmiştir. Bu puanlara göre 
değerlendirme yapılmış ve buna göre üstün 
özelliklere sahip tipler seçilmiştir. 

Çizelge 1. Kestane Seleksiyonunda Önemli Özelliklerin Nonnal ve Görece (Rölatif) Puanlan 

-Görece (Rölatif) Puanlar 

Özellikler Genel İrilik Erkencilik Kestane Özelliklerin Sınıfları ve Değer Puanları 
Kalite Hamuru 

1. Meyve Tutumu 15 15 15 15 Çok İyi : IO, İyi : 7, Orta: 4, A:z: 1 

2. .Kapsüldeki Meyve 10 10 10 10 3.0-2.5: 10, 2.4-1.5: 6,1.4-1.0: 3 
Savısı 

3 Kabuk 
A Rengi 10 10 5 o Tipik Kestane Rengi: 10, Koyuca: 7, Açık 

Kahverenıri : 4, Çok Kovu: l 
B. Parlaklıi!ı 5 5 5 o Parlak: 10, Mat : 4, Tüylü: 1 
C. Kalınlığı 5 5 5 5 Çok İnce (S 0.42 mm): 7, İnce (0.43-0.48): 5, Kalınca ve Sertliği (0.49- 0.60 mm): 3, Kalın (~ 0.61 mm): ı , Yum~ak: 

3, Orta Sertlikte: 2, Çok Sert: 1 
Meyve iriliği (kg'da 15 30 15 10 Çok İri {S 55): 10, İri (56-65): 8, Orta (66-85): 6, adet) 

Küçük (86-100): 3, Çok Küçük (:O:: 100):l 
İç Rengi ıo 8 5 15 Çok A91k Krem veya Beyaz: 10, Krem: 7, Kirli 

Sarımsı: ı 
Tohum Zannın 
A Soyıılabilirliği 10 5 5 20 Kolay Soyulur: 

Sovulur: 1 
10, Oldukça Zor Soyulur: 5, Zor 

B.Tohuma Ginne o o o 10 Az. Girmiş veya Hiç Girmemiş(~ 1.0 mm): 10, Orta Durumu (mm) 
D~;cede Ginniş (2.0-3.0 mm): 7, Çok Ginniş (~ 4.0 
mm : 1 

Erkencilik 10 5 30 o Çok Erkenci (İlk 7 Gün İçinde Derilenler): 10, 
Erke~ci (~ci 7 Gün İçinde Derilenler): 7, Orta 
Mevsım (Üçüncü 7 Gün İçinde Derilenler): 5, Geç 
Mevsim (Dördüncü 7 Gün İçinde Derilcnler): 3 ve 
Çok Geç Mevsim (Dördüncü 7 Günden Daha Sonra 

Tad Deri lenler): I 
10 7 5 15 Çok İyi : ıo, İyi : 7, Orta: 4, Az: ı 

T OPLAM 100 100 100 100 



3. ARAŞTIRMA 
TARTIŞMA SONUÇLARI VE 

Bu ç_alış~da incelenen kes . 

aşağıdaki ~eğişimler tespit edi~e . tiplerinde 

tutuıD:u az ıle çok iyi, kapsüldeki rnıştir. Meyve 

1.00 ile 2.30, meyve ağırlığı 4 _meyve sayısı 

ağırlığı 4.04 ile 6.13 g, kabuk k:~le 7.45 g, iç 

~• kabuk rengi ve parlaklı ığı 0.39-0.70 

tıpik kestane rengi-parlak ğı koyuca-mat ile 
· k arasında delh • . . 

re~gı . . rem veya açık krem ö•Şmıştır. Iç 

edilmıştır. Tiplerin derim tarihl 
0 ~arak tespit 

başlarından Kasım a en Ekim ayı 

değişmiştir. Tohum kabuiJ başlarına kadar 

genellikle kolay olmuştur a;run _soyulabilirliği 

testa tohum içerisine ginne . . ıplenn tamamında 
sonuçları Akça ve y ııır:~ştir. Araştırmamızın 

Niksar İlçesinden elde ettik! ın_ (1999) Tokat'ın 
benzerlik göstennektedi Ben sonuçlarla genel 

r. ununla b' lik 
çalışmada incelenen tiple . ır te, bu 

(6.73-7.45 g) Niksar • rı~ me~e ağırlıkları 

(1.14-5.32 g)' (Ak Ilçesındekı tiplere göre 

yük ktir 
ça ve Yılmaz, 1999) daha 

se . 
Araştı da · nna ıncelenen kestane ıı· ı . . 

tamamı TS 1072' (An P ennın 
kü ük' 1· ye on~~us, 1982) göre çok 

ç ~eyve ı sınıfa gımuştir Bu d nl 
"M ı Tği" · ne e e 

e~e n ı bakımından bir değerlendirme ve 

seleksıyon_ yapıl~ştır. Diğer taraftan Yörede 

kestanelenn ~enellik!e Ekim ayı içerisinde 

ol~aştığı_ go~lenmış, incelenen tiplerde de 

dennı tanhlen genellikle birbirine yakın 

olmuştur. Bu nedenle "Erkencilik" bakımından da 

bir seleksiyon yapılmamıştır. 

Tiple~ . ~ derecelendirme yöntemiyle 

değerlendirilmesı sonucunda genel kalite ve 

kestane hamuru özellikleri bakımından 08-

Camili-13 ve 08-Camili-8 nolu tipler selekte 

edilmiştir. 'Yörede incelenen kestane tiplerinin 

bazı özellikleri Ek-1 'de sunulmuştur. Bu 

araştınnada (Camili) selekte edilen tiplerin 

meyve ağırlıkları (7.45 ve 6.73 g), Sinop'tan 

(Serdar, 1999), Samsundan (Serdar ve Soylu, 

1999), ve Marmara Bölgesinden selekte edilen 

tiplere (Ayfer ve Soylu, 1995) göre daha küçük 

olmuştur. Nitekim, genel kalite ve kestane 

hamuru 'için selekte edilen tiplerde meyve 

ağırlıktan Sinop 'ta 9. 7-11. 8 g (Serdar, 1999), 

Samsun'da 5.6-l l.7g (Serdar ve Soylu, 1999) ve 

Marmara Bölgesinde 9.1-16.7 g (Ayfer ve Soylu, 

1995) olmuştur. Yöreden seçilen tipler, diğer yöre 

veya bölge tiplerine göre daha küçük meyveli 

olmasına rağmen, çok lezzetli olmaları ve to)ıum 

kabuklarının soyulabilirliğinin çok kolay ol~sı 

nedeniyle önemlidir. Diğer taraftan yörenın 

"Doğayı Koruma Alanı" olması nedeniyle 

biyolojik çeşitliliğin korunması açısından selekte 

edilen bu tiplerle üretim yapılması daha doğrudur. 

Bu araştırma sonucunda selekte edilen tiplerden 

üretilecek aşılı fidanı 1 
ku':11~cak. böylece ar a ökap~ 

yetıştıriciliğini . . _Y renın 

bulunulacakt n gelıştinlmesine 
ır. 
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TOPRAK AŞINABİLİRLİĞİ İLE 
.. D ,l ~AMATERYAL VE ARAZİ KULLANIM ŞEKLİ 
~INDAKt 1LtşKiLER 

o M. - . Nutuııab ÖZDEMİR 
. U. Ziraat Fakültesi Toprak BöUimO, Samsun 

Geliş Taribi:20.02.2002 

ÖZET: Bu araştırma, ana materyal . 
belirlemek az~ ytlrütülmüştür. Araş::,~~ şeki!lerinin toprakların aşınabilirliği üıerine olan etkisini 

kullanım şekli altında bulunan alanlardan al yöresınde yaygın olan dört farklı ana materyal ve üç farklı 

topraklar, çoğunlukla orta tekstürlü, düşük il ınan top~ örnekleri üzerinde yürütülmüştür. Araştırma konusu 

t aklarda alkalilik e orta organik madd · · ıı · d ille il 
opr . problemi bulunmamaktadır D. . e ıçen6ıne, üş e orta kireç içeriğine sahip olup 

değerlendirmede aşmabirliliğin ana mat alin · . 1~ 81Y0~ oranı ve erozyon oranı kriterleri esas alınarak yapılan 

Top~ ana materyallerinin erozyona d~ar çeşıdi ~e ar~ı ~ll~dan önemli ölçüde etkilendiği birlenmiştir. 
Andezıt<Bazalt<Alluviyal< Jips şeklinde y: dıüzerın~eki e~~en b~ndan az duyarlıdan duyarlıya doğru 
<yonca< mısır şeklinde olduğu saptanmı ts an ğı belirlenmıştir. Arazı kullanım şekillerinin etkilerinin ise mera 

ş ır. 

Anahtar Kelimeler: Toprak aşınabilirliıı; . 
ır, ana materyal, arazı kullanımı . 

RELATOTINONSHIPS AMONG son. ERODffiILITY PARENT MATERIAL AND LAND USE 

ABSTRACT,: This investigation has been dertak · 
land use on tlıe erodibility of soils . ~ . en ın or~er to find out the effect of various parent material and 

that 
'd d . -~· The ınvestigation was camed outon foıır groups ofparentmaterials and tree land 

use me wı e sprea m Erzurum Some rtı· f ·1 
edi . . · prope es o soı s can be summarized· as medium in texture low to 

; t ~ ın ::~ matter co~tent, low to medium in lime content and free of ;lkalinity problem. In ~rder to 

~=e ~ tlı 1o/ :f tlıe soıl sarnples, dispersion ratio and erosion ratio were used. At the end of evaluations 
0 . usıng e ın ces s~ted abovE;, the parent materials of the soil can be sorted as follows: Andezit parent 

matenal<Basalt par~nt matenal ~ Alluvıal parent material < Jips parent material in temıs of soil erodibility and 

pasture<clover <maıze land use ın terms of sensitivity of soil to erosion. 

Key words: Soil erodibility, parent material, land use. 

1. GİRİŞ 
Toprak aşınabilirliği üzerinde etkili olan 

faktörlerin belirlenmesi sürdüıiilebilir bir tarımsal 
faaliyet ve erozyonun kontrol edilmesi açısından 

oldukça önemlidir. Topraklar aktif etmenlerin 
pasif etmenlerle karşılıklı etkileşimleri sonucunda 
niteliklerini kazanırlar. Arazi üzerinde yürütülen 
tarımsal faaliyetler bu etmenleri yönlendirerek 
toprak özelliklerinde ve buna bağlı olarak toprak­
ların erozyona karşı duyarlılıklarında önemli 
farklılıklara neden olurlar (Sönmez, 1994). 

Akiyama ve arlç.(1986), mısır ve çeltik mü­
navebesinin uygulandığı hidromorfik bir toprak 
üzerinde yaptıkları tarla denemesinde, mısır 

. samanı ile çeltik sap ve samanı, çiftlik gübresi 

veya bu gübrelerin sentetik gübreler ile kan­
şımlarınm toprak özellikleri üzerindeki etkilerini 

incelemişlerdir. Araştırıcılar, uygulanan 
münavebe ve ilave edilen artıkların toprağın 
hacim ağırlığını, su tutma kapasitesini ve gözenek 
büyüklük dağılımını olumlu yönde etkilediği 

sonucuna varmışlardır. 

Sommeıfeldt ve Chang (1985), tek yıllık besi 

sığırı gübresi uygulaması ve farklı sürfun 
işlemlerinin toprak özellikleri üzerindeki etkisini 
incelemişler ve artan gübre düzeyi ile uyumlu 

olarak agregat stabilitesi değerinin arttığını 

gönnüşlerdir. 

Özdenıir (1993) toprağa ilave edilen organik 
artıkların toprağın strüktürel dayanıklılığı ve 
erozyona duyarlılığı üzerindeki etkisini incele­
miştir. Araştırıcı, agregat · stabilitesi, dispersiyon 
oranı gibi kriterleri esas alarak yaptığı değerlen­
dinnede ilave edilen artıkların agregat stabilitesi 
değerlerini ve toprağın erozyona karşı dayanıklı­
lığını artırdığını belirlemiştir. 

Özdeınir ve ark. (1998) ana materyalin 
toprakların strüktürel dayanıklılığı üzerindeki 
etkisini araştırmışlardır. Araştırıcılar Uıfa 

yöresinde yaygın dört farklı ana mateıyallerden 
oluşmuş topraklardan alınan örnekler üzerinde 
yürüttükleri araştırma sonucunda, kireçtaşından 
oluşan toprakların erozyona karşı duyarlı, 

bazalttan oluşanların toprakların ise dayanıklı 

olduğunu \xllirlemişlerdir. 

Bıyan (1968) erozyon oranı, kil oranı, agregat 

stabilitesi, Sönmez (1979), dispersiyon oranı, 

erozyon oranını birer ölçüt alarak toprakların 

,stabilite durumlarını incelemişlerdir. Bazı araş­
tırmacılar cia (ÔZdemir 1988; Ngatunga ve ark. 

1984; Chandra ve S. K De 1982) bu ölçütler 

arasındaki ilişkileri, diğer bazı araştınnacılar ise 

toprakların çeşitli fiziksel ve kimyasal özellikleri 
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ile söz konusu ölçütler arasındaki ilişkileri araş­
tırmışlardır (DemiralaY 1975; Douglas ve QosS, 

1982; Wallace and wallace l 986). 
Bu araştırma ana materyal ve arazi ~anı~ 

şekillerinin toprağın aşınabilirliği . ~enodeki 
etkisini belirlemek amacıyla yürütülmilŞtür · 

2. MATERYAL VE METOT 

2.1. Materyal 
Bu araştınna, Erzurum yöresinde dört f~kl! 

ana materyal ve dört yılık bir kull~ süresi 

sonunda üç farklı arazi kullanım şeklı (mera (Ç), 

yonca (Y), mısır (M) ) altında bulunan hafif 
eğimli alanlardan alınan 24 adet yüzeY (0-20 cm) 

toprak örneği üzerinde üıütülmüştür. 

2.2. Metotlar 
Bu çalışmada; Tekstür, Bouyoucos hidro-

metre~ Reaksiyon, cam elektrotlu pH metre; 

Kireç, Scheibler Kalsimetresi; Organik madde, 

Smith-Weldon yöntemi; Katyon değişim 
kapasitesi, Bower yöntemi; Rutubet ekivalaru, 

santrifüj yöntemi; Dispersiyon oranı, toprağın su 

içerisinde dispers edilmesinden önce ve dispers 

edildikten sonra belirlenen % silt+kil içeriği 
toplamından yararlanılarak; Erozyon oranı, 

dispersiyon oranı, rutubet ekivalanı ve kil içeriği 
değerlerinden; Hidrolik iletkenlik, sabit seviyeli 

penneametre yöntemi kullanılarak belirlenmiş­
tir (Soil Survey Staff, 1975; Black, 1965; U.S. 

Salinity Lab. Staff, 1954; Demiralay 1993; Lal, 

1988). 
İstatistiksel değerlendirmeler: Excell bilgisa-

yar paket programı yardımıyla yapılmıştır. 

3. ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE TARTIŞMA 

3.1. Toprak Özellikleri 
Çalışmada kullanılan toprak örneklerinde be-

lirlenen bazı fiziksel ve kimyasal özellikler 

Çizelge 1 'de verilmiştir. Çizelgenin 

. ceıeıunesinden de görüleceği üzer 
:::ıın içerikleri % 35.8-67.0 ar:s/0Praıtı 
•çerikJeri % 15.6-46.8 arasında, kil 1. ncıa İltı4 
ı . Çeriı., , ~ 
¾lS.7-31.00 arasında değışmekte olu ·~eli .it 

~ğunlukla o~ te~lüdür1er. ônıe~et~l>r~~ 
nik ınadde içeriklen ¼ 0.94-3.09 aras l'Iııor ilr 
ınekte olup organik madde bakım~~~ de/il, 

çoğunlukla az ile orta sını~an ~asınc1a0rrıeltj~; 
maktadırlar. Topraklarda kireç ıçeriği O buıu~ 

7
_59 arasında değişmekte olup toprakJa; 0.58~ 

orta lcire~li sınıfları ar~s~nda yer ~makta~ ile 
ömeklenn katyon değişım kapasıteleri 1~ilr. 

ıs.ı-38.1 me/100 g aras~nda değişrnek~l(ı 
Toprakların pH değerlen(l :2.5 toprak eclir. 

karışımında) 7.60-8.33 arasında bulunmakta sıı 
örnekler reaksiyon bakımından hafif v 

0
1up 

derecede alkalin sınıfları arasın~ 0
tta 

almaktadırlar. Yer 

3.2. Dispersiyon Oranı(DR) 
Toprak ömeklerinin dispersiyon 

değerleri . ile . ~~ mateıy3:1 ve , arazi 1cuıı.:aru 
arasındakı ılışkiler Şekil 1 de verilmi ~ 
Ô 

· di . d ğ I · Ştır 
meklenn spersıyon or?ID e e~ en % 17 : 

s~. 9 arasında değışmektedır. Şe~! 
incelenmesinden de anlaşılacağı üzere toprak] ın 

, ana materyallerine göre dispersiyon or ar 
d:ğ:rleri bakı_~_ndan ( ana materyal ortaıaınas~ 
küçükten buyuğe doğru andezit ana 
materyal<bazalt ana materyal <alluviyal ana 

materyal <jips ana materyal şeklind 

sıralanmışlardır. Arazi kullanım şekillerini e 

dispersiyon oranı değerleri üzerindeki etkile~ 

bakımından ise mera<yonca<mısır şeklinde 

sıralandığı ve en düşük dispersiyon oranı 

değerinin bazalt ana materyalinde ve mera örtüsü 

altında bulunan topraklarda meydana geldiği 

anlaşılmaktadır. 

Çizelge 1. Araştırma Konusu Toprakların Bazı Fiziksel ve Kimyasal Özellikleri .. 

Ana materyal Arazi Tekstür Organik pH Kireç, KDK, 

kullanımı Kum, % Silt, % Kil,% madde,% 1: 2.5 % me/100 g 

Andezit Mera (Ç) 48.4 25,2 26,4 3,09 7,75 1,36 37,3 

Yonca (Y) 45,9 23,1 31.0 1,74 7,90 0,68 38,1 

Mısır (M) 51. O 25.0 24.0 1,74 7.85 1.26 36.6 

Alluviyal Mera (Ç) 58.7 22.2 19.1 2.48 8.13 1.26 32.5 

Yonca (Y) 58.1 23.8 18.1 2.59 8.00 1.36 32.1 

Mısır (M) 58.3 24.0 16.7 2.19 7.93 2.63 30.4 

Jips Mera (Ç) 55.9 25.2 18.9 2.15 7.87 4.18 25.2 

Yonca (Y) 44.7 23 .1 22.2 1.58 8.00 4.28 25.3 

Mısır (M) 35.8 46.8 17.4 1.75 7.60 3.70 30.6 

Bazalt Mera(Ç) 60.1 18.3 21.6 2.18 8.08 3.70 31.3 

Yonca (Y) 67.0 15.6 17.4 2.66 7.90 5.54 32.6 

Mısır (M) 64.8 17.7 17.5 0.94 8.33 7.59 30.1 1 
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Şekil 1. Ana materyal ve arazi kul . . . 
lanım şekillen ıle dispersi 

En yükse. k di . 
yon oranı değerleri arasındaki ilişkiler 

. spersıyon oranı değeri ise . i . . . 
. 

ana materyalınde ve mısır tanınında kul! ' J ps ilişkin varyans analiz . 

topraklarda saptanmıştır. Bu = verilmiştir. Bu verilerde d::~;:a;ı:lge 2'd~ 

~uhte~elen, mısır tanını alanlarında to kullanım şekillerinin toprakların ero := :21 
ışlemenın olumsuz etkisi:: duyarlılığı üzerinde (DO)e % ı düzeyinde etki~: 

kaynaklanmaktadır. Yukarıdaki ifadelerden de oldukları anlaşılmaktadır . 

anlaş~acağı üzere oı:raıamalar bakımından 3.3. Ero~_yon Or'.'Dı{ER) 

an~ezı:t ~- materyalinde en düşük değer Toprak orneklenni~ erozyon oranı değerleri ile 

belırle~ş. ~eı:ı, kullanım şekilleri ayn ayn ana _ma~eryal ve -~ı _kul~anımı arasındaki ilişkiler 

değerlendinldiğinde en düşük değerin bazalt ana Şekıl 2 ~e verilmıştır. Örneklerin erozyon oranı 

mateıyalinde ve mera şeklindeki kullanımda d:ğer!en .15.4-98.5 arasında değişmektedir. Şekil 

ortaya çıktığı görülmektedir. Bu durum arazi 2 nın ıncelenmesinden de anlaşılacağı üzere 

kullanımı ve ana materyalin k~şılıkl toprak!~ ana materyallerine göre erozyon oranı 

etkilerinden kaynaklanmaktadır. Dispersiyo~ de~er~en bakımından küçükten büyüğe doğru 

oranı değeri toprağın su içerisinde dispers :ıtzı~ al ana materyal<baz~t ana materyal 

edilmeqen önce ve dispers edildikten sonra şekl~~Ye anala matelryaldı <JıpArazis ~ materyal 

b ful il kil fraks. n1 . . . sır anmış ar r. kullanım 

e en s t+ ıyo arının bırbınne şekillen·nı·n ero d ğ · .. · · 

. . . 
zyon oranı e en uzenndeki 

oranlanması ıle elde edilen bır parametre olup, etkileri bakımından ise < · 

1 da trüktür. .. d ki b ul 
mera yonca<rnısır 

ıs anma sonucun . -~ .. .. e oz mayı şeklinde sıralandığı ve en düşük erozyon oranı 

yansıtır. Oran değen buyudükçe, erozyona karşı değeri andezit ana materyalinde ve mera örtüsü 

duyarlılık artar. 
altında bulunan topraklarda meydana geldiği 

Dispersiyon oranı değeri % 15'ten büyük saptanmıştır. · 

olan topraklar erozyona karşı dayanıksızdırlar Erozyon oranı için sınır değer ı o olarak kabul 

(Lal, 1988). Bu sınır değer esas alınarak edilmekt$. Oran değeri l0'dan büyük topraklar 

araştırma konusu topraklar değerlendirildiğinde erozyona karşı duyarlı küçük olanlar ise dayanıklı 

bazalt ana materyalinden oluşan ve mera örtüsü olarak değerlendirilmektedir (Lal 1988). Bu sınır 

altında bulunan toprağın erozyona karşı değer esas alındığında araştırma konusu toprak 

dayanıklılık sınırında. bulunduğu, 
diğerlerinin örneklerinin tümünün erozyona karşı dayanıksız 

ise dayanıksız olduğu anlaşılmaktadır. 
olduğu anlaşılmaktadır. 

. . 

Toprak örneklerinin erozyon oranı değerlen ile 

ana materyal ve arazi kullanımına ilişkin varyans 

analiz sonuçlan Çizelge 3 • de verilmiştir. Bu 

verilerden de anlaşılacağı üzere ana materyal ve 

arazi kullanım şekillerinin toprakların_ erozyo~~ 

karşı duyarlılığı üzerinde (ER) % 1 düzeyınde etkili 

oldukları anlaşılmaktadır. Diğer ta~an ana 

materyal ve arazi kullanım şe~i ineraksıyomınun 

Çizelge 2. Dispersiyon oranı değerlerine ilişkin 

v ans analiz sonuçları . 

V a on kayna Alfa ti i hata 

Ana mate al (An) 0,16 

Arazi kullammı(Ak) 0,0004 

An*Ak 0,071 

Toprak örneklerinin dispersiyon oranı 

değerleri ile ana materyal ve arazi kullanımına 
da önemli olduğu gözükmektedir. 
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NOTES VERİTABANLAfuNıN 
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Ç.U. Zıraat Fak6.1.tesi Zootekni BöUlmil, Adana 
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ÖZET: Bu çalışmada Lotus Notes veritabanları üze . . . 
tasarımı anlatılmıştır. Sonuç olarak Note . ::ıde örnek bır ventabanı oluşturulmuş ve veritabanı nesneleri e 
sağlayabileceği ve farklı alanlarda kullanıı~tn~ arının tasarım kolaylığı ve estetiği bakımından avantajlar 

ı ecee,, sonucuna vanlmıştır. 

Anahtar Kelimeler: Lotus Notes Veritaban! V . 
' an, entabanı Tasanmı, Web 

USING NOTES DATABASES iN WEB PUBUCATION 

ABSTRACT: in this sudy a sampl datab 
design are explained. As ar~ ult f e ase was created on Lotus Notes and databases' objects and database 
desıng· aesthetic and it can be s do the study, Notes databases can be advantageous due to facility in working and 

use ın separate fields. 

Keywords: Lotus Notes, databases, Database Design, Web 

1. GİRİŞ 
İçinde yaşadığımız bilgi çağında bilgi 

toplumlar için en değerli kaynak durumundadır. 
Veritabanı terimi toplumda değişik şekillerde 
algılanmakta ve yorumlanabilmektedir. Genel 
bir ifadeyle veritabanı bilgileri oluştunnak ve 
depolamak için ilişkili verilerin bir arada 
nıtulduğu yapılardır (URL 1). Kimileri 
veritabanını bilgisayarı göz önüne almaksızın 
tüm verilerin bir organizasyonu olarak 
tanımlarken, kimileri de veriyi işleyen bir 
yazılım olarak algılamaktadır (URL 2). Daha 
derli toplu bir tanıma göre veritabanı, bir 
yönetim •sistemince oluşnırulan ve yönetilen 
birbiı:iyle ilişkili veri dosyalan ve/veya tablolar 
kümesi olarak tanımlanabilir (Cebeci ve Bek, 
1998). İnternet'te veri tabanı uygulamaları ile: 

• Veritabanı yapılan ve içerikleri daha 
fazla geliştirilebilmiş ve 
çeşitlendirilebilmiş, 

• Veritabanı gelişimine kullanıcılar 
tarafından doğrudan etkileşimli olarak 
katkılar yapılabilmiş, 

• Veritabanında bulunan bilgilerin geniş 
kitlelere en ucuz ve en hızlı şekilde 
iletimi sağlanabilmiştir. 

Temel bilimlerin hemen her dalı için 
oluşturulmuş veritabanları bulunmakta olup 
bunlardan yaklaşık %80' i Web üzerinde, % 2' 
ye yakınının FfP, Gopher veya b~nlann 
herhangi ilcisi ve çok az bir bölümünün ıse ~e~ 
üç İnternet ortamında da hizmet verdıği 
anlaşılmaktadır (Cebeci ve Bek, 1998). 

Ülkemizde ise pek çok veri kaydı yapıldığı 
halde bu verilerin İnternet ortamına aktarılması 
yetersiz olup içinde bulunduğumuz bilgi 
çağında aktarılması gereken verilerin İnternet 
üzerinden yayınlanması için gerekli araştınna ve 

Notes veritabanları IBM Lotus Corporation 
tarafından geliştirilmiş ve 50 milyondan fazla 
kullanıcısı olan bir veritabanı sistemidir. Notes 
veritabanları, bir isim altında toplanan belgeler ve 
bu belgelerin görünümleri, formları ve klasörlerini 
içermektedir. Notes veritabanları özel amaçlı 
kurum içi (intranet) Notes uygulamalarının 
veya Web sitelerinin bir parçası durumunda 
kullanılabilmektedir (URL 3). 

Notes veritabanları ilişkisel olmamakla beraber 
SQL sorgularına cevap verebilmektedir. Notes 
veritabanları, en az bir fomı ve görünüme sahip 
olmalıdır. Her form ise yapılan işin niteliğine göre 
çeşitli alanlar içemıekte olup bu alanların özelikleri 
istenilen şekilde belirlenebilmektedir. Tasarımın 
iyi olması açısından veritabanı için bir dümenci 
oluşturulabilir .. ve bu dümenci vasıtasıyla 
görünümlere daha esnek ve etkin erişimler 
yapılabilir. Oluşturulan form, görünüm ve 
dümencilerin İnternet alanında yayınlanması için 
Lonıs paketi içinde bulunan Lonıs Domino Server 
kullanılabilmektedir. Domino Server, oluşnırulan 
form, görünüm ve dümencileri HTML yazılımının 
BODY kısmı olarak okumakta ve o şekilde 
yayınlamaktadır. Sağlamış olduğu bu kolaylık 
sayesinde programlama dili b~eye gerek 
kalmaksızın hazırlanan bir veritabanı Internet ağına 
sunulabilmektedir. 

2. NOTES VERİTABANI NESNELERİ 
Bir Notes veritabanının bulundurması gereken 

yapılar; formlar, alanlar (fields), görünümler 
(views), dümenciler (navigators) olup her No!e~ 
veritabanı bu yapılardan birkaçını veya he~~ 
bulw1durabilirken yönetim kontrol listesı 
(Administration Control List) ACL her Notes 
veritabanında bulunmaktadır. 



2.1. Alan (Field) 
Alanlar her kayıt için bulundurulması 

istenen bilgilerin kayıt edileceği özel yapılar 

olup bu alanlara sadece tek bir çeşit kayıt 

:yapılabilmektedir (örneğin: isim, soy-isim). 

ilişkisel veritabanlarında alanlar ilişkiler olarak 

da adlandırılabilmektedir. Notes veritabanları 

ilişkisel olmamakla beraber alanlar aynı türden 

kayıtların yapıldığı nesnelerdir. Alanlar değişik 

kayıt türleri için kullanılabilmekte olup bu alan 

sadece metin amaçlı kullanılabileceği gibi 

zengin metin, · resim, ses, film veya OLE 

nesneleri ıçın özelleştirilebilmekte olup 

özelleştirilen bu alanlara farklı özellikte kayıt 

yapılması engellenebilmektedir. Alanlar 

kendisine verilen kod isimlerle belirlenmekte ve 

bir veritabanı içerisinde aynı koda sahip farklı 

alanlar oluşturulamamaktadır. Bu sayede 

alanların birbirleriyle karıştırılmaları 

engellenebilmektedir. 

veritabanında daha önceden 
~mlayıcı özelliği bulunan al oıuşıill'lıı 
bırkaçı görünüme sunulabilıne:Uarctaıı b·a~ v 

görünüm oluşturulabilmektedir e ve bird~ti veı, e 

Görünümde gösterilmesi p~ n \~ 

şeklinde verilebileceği gibi sını~an aJanıa . 

verilebilmektedir. Görünümlerde ist an~ırııar;lı~e 
(link) olarak gösterilmekte ve bu ba;nılen alan b ~ 
ilgili form açılmaktadır. lıklaııct1~1 a~ 

.. Gö-~~ler üz~~inde sınıflanctınıın, n~ 
ıçın tümunu aç, tümünü kapat v ş alanı 

yönlendirici komutlar otomatik oı:ak ararn_a gi:r 

tarafından oluşturulabilmektedir verıtaba 1 

. ~ 

2.4. Dümenci (Navigator) 

_Dümenciler, İnternet . d~ sunuıacak 
ventabanırun ana sayfası gıbı işlev gö oıan 

veritabanına hızlı ve esnek erişim ~~1~ ve 

kazandırmaktadır. Her Web sayfasında old ğulıy~ti 
burada da dikkat edilecek husus dümenciru! gıbi 
sayfada görülebilir olması ve fazla ka tek hır 
olm3:11135ıdır. Dümencilerin F'RAME (çe~aşıl: 
özellıği taşıyıp taşı~amas~ da yine ven:Ve) 
tasarımı sırasında belırlenebılmektedir. anı 

Bunların yanı sıra alanların barındıracakları 

veri özellikleri dışında bu alanların çalışma 

sistemi de belirlenebilmekte olup bir alan metin 

kutusu, aşağı açılır liste, işaret kutusu vb. 

şekillerde tasarlanabilmektedir. 

2.2. Form 
Formlar, Notes veritabanlarında birbiriyle 

ilişkili olan alanların bir arada tutulduğu yapılar 

olup bir veritabanında birden fazla form 

bulundurulabilmektedir. Formların üzerinde 

değişik tasarımlar uygulayarak görünüm estetiği 

kazandırılabilmektedir. Bu amaçla hem 

veritabanının sağladığı imkanlar hem de HTML 

dili kullanılabilmektedir. HTML kodları form 

üzerine yazılabilmekte olup, bu amaçla ana 

taşıyıcı etiketler olan <HTML>, <HEAD>, 

<BODY> gibi etiketlerin yazılmasına gerek 

olmamaktadır. Yazılım için köşeli parantez 

işareti "O" içerisinde üçüncül etiketlerin 

yazılması yeterli olabilmektedir örneğin : 

[<FONT SIZE=S COLOR="000lll"> 

Sayfamıza Hoş Geldiniz</FONT>J gibi. 
Hazırlanan bu formların İnternet ortamına 

aktarımında Notes Domino Server 

kullanılmakta olup, Domino Server, formların 

tamamını HTML yazılıinının BODY kısmı 

olarak okumakta ve sunmaktadır. Bu nedenle 

form üzerinde HEAD kısmı ile ilgili yazılan 

özellikler İnternet ortamında görünemeyecektir, 

HEAD kısmında yazılan açıklayıcı etiketlerin 

(Meta Tag) bulunması gereken bölge ileride 

anlatılacaktır. 

2.3. Görünüm (View) 
Görünümler, Notes veritabanında bulunan 

kayıtlara rahat erişim sağlayabilmek amacıyla 

oluşturulan yapılardır. Kayıtlara erişim amacıyla 

2.5. Yönetim Kontrol Listesi (ACL) 
Yönetim kontrol listesi, veritabanına kimin 

düzeyde erişim hakkı olduğunun belirtilebildiği ;e 
liste olup her veritabanı için bulund~r 

zorunludur. Notes veritabanları için özel bir önem; 

sahiptir. 
Bu listede yedi farklı erişim hakkı bulWinıakta 

olup bunlar sırasıyla; Manager, Designer, Editor, 

Author, Reader, Depositor ve No Access dir. En 

geniş yetki Manager' e ait olup sadece bu yetkiye 

sahip kişi veya kişiler veritabanını tamamen 

silebilme yetkisine sahiptirler ve veritabanı 

üzerinde her türlü işlemi yapabilirler. Designerlar 

ise veritabanının tasarım dahil tilin işlemlerini 

yapabilmektedir. Editorler tasarım yapamamakla 

birlikte veritabanındaki tüm belgelere 

erişebilmektedir. Authorlar sadece kendilerinin 

doldurduğu belgeleri görebilmektedir. Readerlar 

sadece okuma işlemleri yapabilmekte fakat 

herhangi bir şekilde belge dolduramamaktadır. 

Depositorler ise sadece belge doldurabilmekte ve 

belgeyi kapattıktan sonra bu belgeye 

erişememektedir. No Access erişim hakkına sahip 

olan kişiler ise veritabanını görebilmekte fakat 

veritabanına göz atamamaktadırlar (URL 4). 

3. NOTES VERİTABANI TASARIMI 
Lotus Notes platformu üzerinde yeni bir 

veritabanı oluşturmak amacıyla File---Database--· 

New komutlarının sırasıyla çalıştırılması 

gerekmektedir. Bu komutlar çalıştınldığın~ 
veritabanının isminin ve kullanılma şeklinın 

belirlenebildiği bir iletişim kutusu açılmaktadır. 



Gen~l . ~açl~ bir veritabanı için Blank 

~zelli~ aktif olması daha uygun olabilir. Bu 

ışleının taınamlanınası sonucunda veritabanı 

açı~makta ve simgesi Notes platformunda olan 

ventabanımn oluşturulduğu çalışma sah 

(Workspace) üzerinde görülebilmektedir. ası 

Ol~an yeni veritabanının tasarunını 

ger~eştırınek amacıyla View menüsünden 

Desıgn komutu çalıştınlaraJc tasanın sahasına 

geçilebilmektedir. Açılan bu pencere iki 

~sım~ oluşmaktadır. Sol taraftaki kısım 

dümencı olarak ve sağ taraftaki kısım ise 

görünüm olarak adlandırılmaktadır. Tasarımı 

yapılacak olan Notes veritabanı nesnesi 

öncelikle dümenciden belirlenebilmektedir. 

Örnek bir veritabanı tasarım dümencisinin genel 

görünümü Şekil l ' de ki gibi görülebilir. 

3.1. Form Tasanmı 

Dümenci üzerinde form işaretli iken Create 

menüsünde Design ve açılan listeden Form 

komutu çalıştırılarak veritabanı için 

oluşturulacak formun tasarımına 

başlanabilmektedir. Forma alan eklemek için 

Create menüsünden Field komutu 

çalıştırılmakta ve alan oluşturulduğunda açılan 

iletişim kutusundan alan özellikleri 

belirlenebilmektedir. Alan özelliklerinin 

belirlendiği iletişim kutusu Şekil 2' de 

görülmektedir. 

Şekil ı. Bir tasanın dümencisinin genel 

görünümü. 

H.ÔNDER, ZCEBEC/ 

Şekil 2. Alan özelliklerinin belirlendiği iletişim 

kutusu. 

Şekil 2 'de de görüldüğü üzere hangi tip alan 

kullanılacağı Type isimli aşağı açılır listeden 

belirlenebilmektedir. İletişim kutusunun diğer 

sekmelerinden alanla ilgili olan diğer ayarlar 

yapılabilmektedir. Daha öncede bahsedildiği gibi 

fonnlara HTML yazılımları direk olarak 

uygulanabilmektedir. Fonnlara konulması 

düşünülen resimler formun üzerine 

yerleştirilebildiği gibi özellikle animasyonlu 

resimlerin HTML kullanılarak yerleştirilmesinin 

daha olumlu sonuçlar verdiği gözlemlenmiştir. 

Çünkü animasyonlu resimler formun üzerine direk 

olarak yapıştırıldığında normal resim gibi 

algılanmakta ve Web üzerinde istenen işlevi 

görememektedir. 

Tasarımı biten form kaydedilip, tasarım 

ortamından çıkıldığında form artık kullanıma hazır 

hale gelmiş· bulunaktadır. Oluşturulan bu forma 

bilgi girişi yapmak amacıyla Lotus Notes 

ortamında Create menüsünden fonnun ismi 

tıklanarak form çağınlabilmektedir. Tasarımı 

yapılmış olan örnek bir Notes veritabanı formu 

Şekil 3' de ·görülmektedir. Oluşturulan bir fonnun 

bilgi girişine hazır durumdaki örnek şekli Şekil 4' 

de görülmektedir. 



Notes Veri Tabanfannın Web Yayıncılığında Kuffanımı 

Şekil 3. Bir Notes veritabanı formunun tasanın görünümü. 

Şekil 4. Bilgi girişine hazır bir Not . 
es ventabanı formunun görünum" .. u. 



3.2. Göninüm Tasanmı 

Görünümler daha önce de bahsedildiği üzere 

kayıtların b~~duğu fonnlara daha kolay ve 

esnek enşım yapabilmek amacıyla 

.kullanılmaktadır. 

Bu amaçla tasanın dümencisinde Views ' ın 

tıklanmasımn ardından Create menüsünden 

View komutu çalıştırılmalıdır. Bu komutun 

çalıştırılmasıyla birlikte gelen iletişim 

kurusundan görünümün adı ve özelliği 

belirlenebilmektedir. 

Görünümler temel olarak sütunlardan 

oluşmaktadır ve bu sütunlara birer alan ataması 

yapılarak görünümde hangi alanların ve bu 

alanların hangi sırayla gösterileceği 

belirlenebilmektedir. Görünüm tasarım 

penceresinde sütunlar çift tıklanarak özellikleri 

belirlenebilmekte ve verilerin sınıflandırılmış 

olup olmayacağı da yine bu iletişim kutusu 

vasıtasıyla belirlenebilmektedir. 

gerekmektedir (Cebeci ve Bek, 1999) ve Notes 

veritabanı formları, görünümleri veya 

dümencilerinde bu özellikler belirtilememektedir. 

Ancak bu yazılımlar yine veritabanı özelliklerinde 

belirtilmelidir. 

· Ziraat Fııl<iile$İ Sütunlara alan ataması yapmak amacıyla 

sütun işaretlendikten sonra Column Value 

grubunda Field işaret kutusu işaretlenerek 

burada atanması istenilen alan adı çift tıklanmak 

suretiyle alan ataması yapılabilmek
tedir. Notes 

veritabanları için oluşturulan örnek bir 

görünümün tasarım aşaması Şekil 5' de 

göriilmektedir. 
Şekil 5. Tasarım aşamasınd

a bulunan bir Notes 

veritabanı göriinümünün genel görünüşü . 

3.3. Dümenci Tasarımı 

Dümenciler tüm Web sitelerinde olduğu 

şekilde erişim kola
ylığı ve · estetiği kazandırmak

 

amacıyla kullanıl
maktadır. 

Dümenci tasarımı yapmak amacıyla, tasarım 

dilınencisinde Navigator işaretlendikten sonra 

Create menüsünden Design ve buradan da 

Navigator komutu çalışt!nlmaktadır. Dümenci 

üzerine yerleştirilen herhangi bir nesneye bağ 

verebilmek için nesnenin işaretlenmesinin 

ardından pencerenin alt kısmında bulunan 

grupta eylem ve . bu eylemin gerçekleştireceği 

komut belirtilebilmektedir. Şekil 6' da örnek bir 

Notes veritabanı dümencisinin tasarımı ve Şekil 

7' de tasarımı yapılan ver
itabanı dümencisinin 

Web üzerindeki görünümü görülmektedir. Web 

sayfasıyla da veritabanına erişim yapmak 

mümkün olabilmektedir. 

4. VERİTABANLARI
NIN WEB 

ÜZERİNDE SUNULMASI 

; ,( . ,~·· ... . .... . 

- ❖ ... -~~-

\ '\ 
ÇUKVROV.A J.İJ.'ÜVKRSÜ'ES.İ 

ZİRAAT F.ARiİLTESİ
' ne 

HOŞGELDİNİZ ... 

1-­t~, 
ı--• 

.. 
' , 
~. 

~t; 
ıı, 
ıtr 

Oluşturulan Notes veritabanlarının İnt
ernet 

üzerinde sunulması Lotus Domino Sunucusu 

yardımıyla yapılabilmektedir 
(URL 3). 

Veritabanının Web üzerinde açılması suasmda 

hangi sayfayı kullanacağı veritabanı 

özelliklerine yazılmalıdır. Web üzerinde Türkçe 

karakterlerin okutulabilmesi için kullanılan 

Meta etiketlerin HEAD kısmında olması 

Şekil 6. Tasarım aşamasında olan bir Notes 

veritabanı dümencisi. 
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ÇUKl/ROVA ÜNİVERSİ'IESİ 

ZİRAAT FAKÜLl'ESİ .. n
e 

HOŞGELDİNİZ ... 

Şekil 7. Tasarımı biten dümencinin Web 

üzerindeki görünümü. 

Veritabanının varsayılan dili Türkçe olarak 

atanmahdır. Bu işlemlerin ardından veri
tabanı 

Web üzerinde istenilen şekilde 

yayınlanabilınektedi
r. 

Sunucu özelliklerinde kişilere erişim hakkı 

.tarklı şekillerde verilebilmekte sadece izni olan 

şahısların veritabanına erişim yapması 

sağlanabilmektedir. 

Veritabanının Web üzerinde yayınlanması 

için sadece Domino Sunucunun çalıştırılması 

yeterli olabilmektedir. 

5. SONUÇLAR VE TARTIŞMA 

Notes veritabanları üzerinde yapılan bu 

çalışmadan elde edilen gözlemler Notes 

veritabanlarının 
değişik amaçlarla 

ku11amlabileceğini göste
mıektedir. 

Notes veritabanlanrun avanıa ·ı 

sıralayabiliriz . ~ atın ı şıı 

ı. Notes veritabanı tasannu ~~i~ 

görsel olması ve prograın llın ~ 

dayanmaması nedeniyJ Cihk b · ı \ 

yapılabilir olması, e ~~ 8İsi\ 

ı . Tasarımı biten Notes ventab llı¼ 

bilgi girişi için detaylı ~~• ~otııı 1 
olunması gerekmeyişi, 11&% ~~~ 

3. Veritabanına erişim yapacak k' . ~~iı 

kişilerin erişim düzeylerin. ışıleri 11 v 

belirlenebilmesi, ın koıane~ 

4. Veritabanına yapılan erişiını . l¼a 

ofis içerisinde değil aynı erın sad 

üzerinde de denetlenebilir ol~anda w~ 
5. Veriler üzerinde_ yapılacak ~ı, . . eb 

kolaylıkla yapılabıJmesi. 
eğışı1ııeıjn 

Notes veritabanlarının Yllkanda b 

avantajları yanında, çok sayıda sı~hseııiıe0 
kullanıldığında erişim esnekliğinin azaı andıtıııa 

HTML yazılımının HEAD ana taşıyıcı ınast ve 

yazılması gereken özeUikler veritabanı ~tike~de 

yazıldığından her fomı veya görünüm -~llı~ne 

özellikler belirlenememesi gibi dezavan~~;n % 

söz konusudur. 
U an da 

Kullanım alanlan gözden geçirildiğinde .. . 

bilginin aktarımı için esnek bir yapıya salıiuretile.ıı 

Notes veritabanlarının değişik şe~ı°lan 

kuJlaruJabileceği söylenebilir. Bunun Yan erde 

Web üzerinde e?şim hakkı sorguJayab:ı~•ra 

oluşturulan ven~banının ücret karşııi 

kullandırılmasına ımkan taruyabilmektedi l 
özelliği ile bilginin ticari olarak kullanıım~ ~ 

yararlanılabilir. Son yıllarda hızla yaygını~ 

sanal (uzaktan) eğitim amacıyla kullanılab
ilir yada 

Web sitelerinin bir parçası durumunda da 

kullanılabilir. 
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TIİRKiYE' DE ARAzi PARÇALANMASI 

Mu&•a Ü . . Yaşar AYRANCI 

ı;ı nıversıtesi ASM Koçman MYO, Fethiye-MUÔLA 

Geliş Tarihi: 16.04.2001 

ÖZET: Ülkemiz tanmuuıı bir çok sorunla k .. 

bekleyen bu sorunıar arasında bel.ki de ~ karşıya bul~dıığu bılınmektedir. Her biri tek tek ele alınarak çözüm 

çözıllmeden tarımda verim artırıcı önlemi en . : gelenlen laruıısal yapıya ilişkin sorunlardır. Yapısal sorunlar 

parçalanması öteden beri tanınsa! yapıdaki _:1 ~aya çalışılması pek önemli katkılar saglamayacaktır. Arazi 

yönelik alınan önemlerin de etkili bir şekild ayan bır yara olarak ortada durmaktadır. Parçalanmanın önlenmesine 

haline gehnektedir. Bunun sonucunda ise ~:~~1 sonuc~da bu aksaklık giderek daha b0yük bir sorun 

Bu makalede, arazi parça1anmag • . 1stenen venm ve gelir dıızeyine ulaşmakta gUçlükler çekilmektedir. 

arazi parçalanmasının içinde buf:ı ~en ve_ortaya Ç~ğı ol~~ıızl~ar belirtildikten sonra, ülkemizde.ki 

sorunun btıyük!Oğo ortaya konıılma uğu urum ıncelenmış ve yıllar ıti~yle parçalanmanın seyri belirlenerek 

bölgelere göre parçalılığın durumu {t ~şılnuştır. Aynca, tanın bölgelen ~da ?B bir takını bilgiler verilerek 

sorm.ektedir. Bu seyrin devam etmJas ~ya çalışı~ştır. Görüne? _od~ !'i• arazı ~~!anması boyük bir hızla 

alacaktır. Bu nedenle il ı halinde, kısa bır _ zaman sürecı ıçensınde sorun ıçınden çıkılamaz bir hal 

durdurulması ve zam~ _a~ :'dparçalanınarun önlenmesı konusunda gerekli tüm girişimlerin yapılarak, sorunun 

ıçın e e ÇöZilme kavuşturulması gerekmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Arazi parçalanması 

LAND FRAGMENTATION IN TURKEY 

~~TRACT:_Turkey's agricııl~e has _a !ot ofproblems. The most important ofthese problems which each are 

waıtıng a solution are concem wıth agncultural structure. Measurements increasing yield won 't useful without 

structural prob~ems be solved. Land fragnıentation is a problem of Turkey for years. Because of measurements for 

!and fuı_gmentatıo? can 't applied, this problem is larger and larger and because of this, level of agricultural yield is 

ınsufficıent. In this s~dy, after the reasons of land fragnıentation are explained, situation of land fragnıentation in 

Turkey has been exaınıned. Other hand, this problem has compared according to the agricultural areas. It is clear that 

land fragmentation is continuous in Turkey. If this problem not stopped in a short time, the situation wiJI worst. 

Because ofthis, an acute solution must be presented for tlıis problem. 

Key Words: Land fragmentation 

1.GİRİŞ 
Türkiye tanmuiın, çozume muhtaç, hepsi 

blıbirinden önemli bir çok sorununun bulunduğu 

bir gerçektir. Çözümlenmeye~ , tarımsal 

sorunlarımız, zamanla biriktiğinden her birisi 

birbirine karışmış ve ayıklanması zor bir yumak 

halini almıştır. Hatta, bu sorunlar arasında esas ve 

tali durumda bulunanlarda birbirine karıştı~dan, 

bunların çözümüne nereden ve nasıl 

başlanılacağında güçlük çekilmektedir. · 

Olanakların kısıtlı oluşu
na ve bilgi yetersizliğine 

ek olaralc, işin içine bir de politik kaygıların 

karışması, tarımsal sorunlarımızın çözümünü bir 

kat daha zorlaştmnaktadır. 

Tanmımızın temel sorunları arasında, 

arazilerin parçalılığı ve mülkiyet durumu 

gelmektedir. Arazi mülkiyeti ve optimum işletme 

büyüklüğü sorununun çözümlenmesi, aynı 

zamanda tarımsal sorunları yumak haline 

gelmekten kurtaracak ve her bir problemin, nasıl 

çözümlenmesi gerektiğine yardımcı olacakt
ır. 

Ülkemizde, tarımsal işletmelerin temel öğesi 

olan toprakların, hem mülkiyet dağılımı açısından 

hem de yetersiz işletme genişliği ve parçalılık 

yönünden sorunları vardır. Gerçekten de tarım 
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işletmelerimizin %90'dan fazlası verimli bir 

işletmecilik yapılamayacak kadar küçük ve 

parçalıdır. Tarımsal yapıdaki bu bozukluklar 

nedeniyle işletmelerde verim artırıcı önlemler 

alınamamakta ve modem tarım teknikleri 

gerektiği gibi uygulanamamaktadır. 

Parçalanma ya da parçalılık terimi, bir tarım 

işletmesine ait arazinin geniş bir alan üzerinde 

çeşitli yerlerde birbirinden ayrı, çok sayıda 

parçalara (parsellere) ayrılmış olmasını ifade eder 

(Çevik ve Tekinel, 1993; Takka, 1993) 

Arazi parçalanması başlıca dört şekilde ortaya 

çıkmaktadır (Ercan, 1970 ;Yağanoğlu vd, 1994). 

a) Doğal koşullar nedeniyle ortaya çıkan 

zorunlu parçalanma 

Bir bölgede, tanın ekonomisi ve yönte[!llerin 

değişmesi nedeniyle ortaya çıkan zorunlu 

parçalanmadır. Küçük tarımsal işletmelerin 

tarımın diğer dallarında 
faaliyet göstermek için 

büyük arazi sahiplerinden arazi satın almak 

suretiyle parçalanmaya neden olmaları buna 

örnektir. 
b) Fiziksel tesisler 

Bu tür parçalanmanın tarımla doğ
rudan ilişkisi 

yoktur. Bir bölgede karayolu, demiıyolu, sulama 



TOrfd)'e'de AıızJ Paçaımısı 

vb. sistemlerin inşa edilmesi; oyun:eAleden:;: dinlenme alanlannın tesis edilmesı n ortaya çıkan parçalanma bu tOntendir. 
c) Tarımsal faaliyetler . ve Toprak ve topoğıafya ozelliklen 

klimatolojik koşullar nedeniyle ~ faaliyetlerin çeşitlendirilmesi ve ı nöbetleşmesi gibi nedenlerle ortaya çıkan 
parçalanmadır. 

d) Nüfus artışı, miras ve alım satımlar Toplumsal ihtiyaçlar ve zorunluluklar nedeniyle tarım arazilerinin parçalanması olarak 
ortaya çıkan bir parçalanma şeklidir. . . Ülkemizdeki tarım arazilennı~ parçalanmasında etkili olan faktörler ise aşağıdaki başlıklarda toplanabilir (Jağanoğlu vd, 1~94 _). a) Yasal nedenler: Tarım arazılerınde parçalanma nedeni olan yasal faktörler şöylece 
sıralanabilir. 

- Miras yasası:Ülkemizdeki miras yasasın~ (Medeni Kamın, Madde: 439) göre; bir ~ı sahibinin vefaundan sonra arazisinin ¼ 'ü eşın~ verilmekte, kalanı ise çocukları arasında _eşı~ olarak paylaştınlmaktadır. Böylece tarım araz_ılen zamanla küçük parseller haline dönüşmektedir. -Arazi alım -satımlarının serbest oluşu nedeniyle, bir kişi kendi mülkiyetindeki araziyi çok sayıda parsele bölüp satabilmektedir. . . . -1945 yılında çıkarılan ç~çı~ı Topraklandırma Yasasına göre kamu arazılen; kuru tanın, sulu tarım, ve çayır arazileri olmak üzere 3 parça halinde çiftçilere verilmiş ve bu uygulama da parçalanınaya neden olmuştur. 
.Aktif bir arsa politikasının olma~şı nedeniyle belediyeler mücavir alanları arsa halıne getirip satabilmektedir. . -Köy yasasına göre köy merasının_ bır kıs~ ihtiyar heyetinin kararıyla çiftçilere venlmektedir. b) Arazi kullanma durumu ve toprağın 

verim gücü: . Genellikle verimi yüksek sulu arazıler, diğerlerine oranla daha fazla bölünmektedir. c) Tarımla uğraşan nüfustaki oransal ve sayısal değişmeler : Ülkemizde, tarımsal kesimde yaşayan nüfus zamanla oransal olarak azalmakta birlikte sayı olarak artmaktadır. Sanayi kesiminde iş bulamayan kişiler tanın kesiminde kalmakta ve 

tanın arazilerinin parçaıan 
olmaktadır. lllasıtıa 

d) Kırsal alandaki altyap \ı_ atanlarda çeşitli altyapı tesisle~ tesisıeli . ' ve sulama kanallan) henüz (öıeııi~İ ~tı-. değildir. Yol ve SUlaınYeterli ~ ~~l~ Planlanmasında arazi parseı 
8
8 tesi.~ı~ 1h • • ınırı •lc~Y\ atınamayacao• ıçın parsellerin i . arı ~~~~ yollar ve sulama kanallan ; 1ndcn D~ bölorunesine neden olmaktadır. u a~~~ 

e) Arazileri yetersiz 01 ' 1Cıi~ . ki 1 an başkalarından arazı ra ayarak onak Çift . tarımsal faaliyetlerini sürdürebilirı~~lık Ya!~~. parsellerde çalışma zorunluluğu -Da~:~ parçalanmasının sonucudur. da ;~ 
Parçalanma, tanın işletmelerini ~1 

işletme faaliyetleri üzerine binakı n Yapısı v 
etkilere neden olmaktadır:. Bu .. etkiıe: /lu~ başlıklarda toplamak muınkündür (f'~~~ Tekinel, 1993 ). 

Y'-Vll( ve 
ı.Arazinin kullarıışı üzerine etkisi. 
2.üretim üzerine etkisi. 
3 .Mekanizasyona etkisi. 
4.İşçilik masrafları üzerine etkisi. 
5.Makine verimi üzerine etkisi. 

Türkiye'de tanın işletmelerinin sayısı .. olarak artmaktadır.1950 yılında 2.2 su_rclıJi civarında olan tanın işletmesi sayısı, 1963 :Yon 3 .1 milyona ulaşmış, 1970yılında Yaklaşık ~ düzeyde kalmasına rağmen, 1980 tanın sa~ 
3. 5 milyonu aşmış ve 1991 sayımlarına göre ise 

4 milyon düzeyine ulaşmıştır (Çizelge 1.). 
İşletme sayısındaki artışlar incelendi~ 1950-1970 döneminde yıllık ortalama% ı ' ile 39211 yeni işletme oluşurken, 1970-: 

yıllan arasında ise ortalama% 1.4 artışla, heryı1 43234 yeni . işletme meydana gelmiştir . Tannı işletmelerinin sahip oldukları parsel sayılannda ise oldukça düzensiz bir gelişim izlenmektedir. ı. 3 parsele sahip işletmelerin oranı 1963 tanın 
sayımına kadar %30 düzeylerinde seyrederken, bu dönemden sonra 1970' te %46.61' e çıktıktan sonra 1980'de bir düşüş görülmüş ve 1991 tanın 
sayımında yeniden %43.27 düzeyine ulaşmıştır. 

.Çizelge 1. Türkive'de Tanın İşletmelerinin Arazi Parçalılım. 1950 1963 1970 1980 1991 ' 
Parça Sayı % Sayı % 
sayısı Sayı % Sayı % Sayı % 1-3 640089 28.14 942329 30.39 1425690 46.61 1269735 35.68 1716301 43.27 

4-5 524916 23.08 617453 19.91 649411 21.23 797127 22.40 904028 22.79 
6-9 596205 26.21 772694 24.92 604453 19.76 790751 22.22 759531 19.15 
10+ 513465 22.57 768471 24.78 379351 12.40 701202 19.70 586962 14.79 
Toolam 2274675 100.0 3100947 100.0 3058905 100.0 3558815 100.0 3966822 100.o__ 
%deıtisim 36.32 -1.36 16.34 11.46 -



Diğer yandan, ÇOk p . 

adJandml~ l O' dan :ı~ ışletıneler olata1c da 

işletmelenn, toplam işletınele ~_le sahip olan 
· tik r ıçensind 

ise sıste~~ . olnıamakıa b · likt ~ oranı 

d~ eği~ içerisindedir. ~ e belirgin bir 

sahip olan ışletınelerin oransaı sayıda J>atsele 

aslında ~ ~en bir gelişme O 

01
arak ~ 

değerlendinldiğinde, yeni ol ~a bırlikte, 
oldukça az miktarda araziye UŞan. ışletnıelerin 

işletmeler olduğu anlaşılmaktadı sahi~ olan cüce 

Örneğin; 1970 saYmllnda 
1 
r (Çızelge 2). 

olan işletmelerin ortalama arazi -3. ı>arsele sahip 

iken , bu değer 1980 saYllllında ıniktan 33.85 da 

sayımında ise 31.64 dekara düşm · 3~-06 ve 1991 

Buna paralel olarak ÜŞtür. 
büyüklükleri de düzenli bir' onaı~ . parsel 

Örneğin; 1-3 adet parse~. ıçer:ısındedir. 
grubunda, 1970 yılında 17_51 ::U~ ışletnıeler 

parsel büyüklüğü, 1980 de 15.26 veo 1~ ortalama 

ise ~.3. 77~ düz~yine düşmüştür. l yılında 

Ulkemızdeki arazi toplu! 

çalışmalarının (son yılarda önemı· aştınnası 

kaydetmesine rağmen) arazi parçal~a: 

~ış hızını . yeterli ölçüde frenleyem~ 

gozlenmektedir. Bu nedenle arazi toplula tı ği 
çalışmaları mümkün ld ıs-., . ş rması 

o U6 unca daha geniş 

alanlarda uygulanabilmelidir. 

. Ortalama parsel büyüklüğündeki değişimin 

~ğer par~~l . sayısı grupl~~ ve dolayısıyla: 

ülke geneli ıçınde benzer eğilım ıçerisinde old ğu 

görülmektedir. u 

2. TARIM BÖLGELERİNE GÖRE İŞLETME 

VE PARSEL KARAKTERİSTİKLERİ 

Öncekilere oranla daha aynntı bilgiler içeren 

1980 ve 1991 Tanın sayımlarının sonuçlarına 

göre, tanın bölgeleri açısından bazı işletme ve 

parsel karakteristikleri Çizelge 3 'de ve · 

Ülkemizin tanın bölgelerine göre f?ölünmesi de 

Şekil 1 'de görülmektedir. 

İncelenen dönemde, ülke genelinde tanın 

işletmesi sayısında % 11. 46 düzeyinde bir artış ile 

3 558 815'ten 3 966 822 'ye ulaşmıştır. Tarım 

işletmesi sayısındaki değişim, bölgeler bazında . 

değerlendirildiğinde; önem~i . farklılıklar göze 

çarpmaktadır. 5. Böfgenin haricindeki bölgelerde 

artış oranı % 0.06-33.06 arasında değişirken, 

5.Bölgede % 2.13 'lök bir azalma gözlenmektedir. 

Doğu ve Kuzey ,Doğu Anadolu yöresinde yer 

alan bu bölgenin, diğer bölgelere göç vennesi bu 

değişimin bir nedeni olarak düşünülebilir. 

Toplam parsel sayısı da yine her il<l sayım 

döneminde bölgeler bazında oldukça farklı bir 

değişim sergilemektedir. Türkiye'nin; Batı, Orta, 

Güney ve Orta Doğu Anadolu bölümlerini 

kapsayan II., IV., VIII. ve IX. Bölgelerde parsel 

sayısında artış görülürken, diğer bölgelerde % 

4.68-20.80 arasında değişen bir azalma göze 
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Y.AYRANcı 

~ltlaktadır. TopJaın 
genelde %-s 69 J>arsel 5ayısmdaki 
Tannı Boı ' dilı.eyinde değişim 

Yönüııden gelerine göre, ~rçekleşıniŞtir_ 

Toplam tn~:_ farkı.ı değişiınJ_er alanlan ınilctan 
_, ııu alanı ıv meydana geı-, . 

Slrasıyla % 4 ' ·• VI. ve vıu uuıŞtir. 

diğer böl el 1.66 ve% 35.00 d!lze i . Bölgelerde 

de&· g erde % 1.18 · ı Y nde artarken 
61şen oranıarcıa 

I e % 27 28 · 
alaniann~nL! azatnıa olm . llrasında 

Ana "41\l artışın O UŞtur. Tannı 

böl dolu Bölgelerinde oğu ve Güneydoğu 
geleme olması ~a.,.--' aıa.lmanın ise di& 

artıŞina \üAAclt Çekicidir 6er 

tanm dı ~el olaraıc tarım alanİ ÇünJcü, . nüfus 

bölgeıeJ/=::ısis edilmesi =~i:::r:k 
Bölgelere göre ~ u 

aynen işletme başına m alanianndaJc.i değişim 
alanına da Yansunı düşen onaıama tarım 

Şve6ve8 Böl 
artarken, diğer böl O 

• gelerde bu oran 

ara~ında değişen ;:,;:r!e 1/o 7.97 ile % 25.70 

venlerden anlaşılaca ~- azalntıŞtır. Ancak, 

!anm alanı beli ~ gı~ı. Ortalama işletme 
ıçerisindedir. rgın hır azalma eğilimi 

. Ortalama parsel büyüklüğü . 
göre önenıJi farklılık} değerlen bölgelere 

36 ar göstermekte 5 2 
.82 da arasında d ği . ve • 5 da ile 

Bölgelerde ortalamae şmelkte~r:. 2, 4, 5 ve 9. 
· . . parse buyükI ·· ~; 
ıçensınde iken, diğer böl l . Uı;u azalma 

Belirtilen böl el . ge erde ıse anmıştır. 

artış, bu son~c:de~ parsel sayısında görülen 

önemli faktörd·· ğınasında etkili olan en 
ur. 

D
2. lği . . ~arlsel Sayısına Göre İşletme Sayısındaki 

e şım er 

1980 ve I 991 tarım sayımları sonucunda 

par~e~ sayısına göre işletme sayılarındaki 

değiş~nıler Çizelge 4 'de verilmiştir. 

~ızelge _4 incelendiğinde, 1-3 adet parsele 

sahip olan ışletmelerin sayısı bütün bölgelerde 

artmıştır. Bu artış büyük oranda belirtil 

dönemde oluşan yeni işletmeleri ifade etm:: 
açı~ından o_ldukça anlamlıdır. 4-5 adet parsele 

sahip olan ışletmeler ise 6. Bölgenin dışında ki 

tüm bölgelerde artış göstermiştir. 

Diğer yandan, fazla sayıda parsele sahip olan 

işletmelerin sayılarında ise bazı bölgelerin dışında 

önemli bir azalma içerisinde olduğu 

görülmektedir. Genel olarak düşünüldüğünde 

1980-1991 yıllarını kapsayan 11 yıllık süre 

içerisinde 400 bini aşkın yeni işletme oluştuğu 

görülmektedir. 
Tarım işletmesi sayısında ortaya çıkan bu 

önemli artış, tarım alanlarının artması mümkün 

olmayan ülkemiz için en önemli sorunu işletme 

başına düşen ortalama tarım alanı miktarındaki 

azalmalarla ortaya çıkarmaktadır. 



Ç. 1 
~ ızetıze 4. Tanın Bölgı l . .. . 

e enne Gore Tanın işletmelerinin Parsel Sayısı Açısından Sı 
Savun vılı IUflan~1 

Par.sel Say. 
1. Böl. 
il.Böl. 
fil.Böl. 
IV.Böl. 
V.Böl. 
VI.Böl. 
VII.Böl. 
VIII.Böl. 
IX.Böl. 
TOPLAM 

1-3 
106120 
287947 

93019 
196477 
58157 

178417 
160559 
84980 

4-5 -
97977 

1980 1991 ~ 
6-9 lo+ Toplam 1-3 4-5 6-:g-~ 

157842 
60158 
75239 
55182 
74882 

115286 138485 457868 133765 102371 11~~ ~ · 
153136 82510 681435 396733 170260 1354t- 124090 ~ 
73186 86939 313302 119483 64834 7fü}~~ 
52072 23575 347363 274655 105208 56388~~%' 
69205 51929 234473 83657 60402 48399~~ 
49116 29538 331953 196058 70830 43832~~ 

132758 
57506 
85583 

797127 

140675 152742 586734 260827 162677 124128~~ 
54366 53264 250116 118387 78061 6783f~ ~ 104059 

1269735 
83709 82220 3S5571 132736 8938S 93439 ~~ 

790751 701202 3558815 1716301 904028 759531 ~~ 

~·:· Ortalama İşletme Büyüklüğündeki 
Değişımler 

.1980-1991 döneminde, tanın işletmelerinin 
sahip oldukları ortalama arazi miktarları ile 
ortalama parsel büyüklüğüne ilişkin bilgiler, 
T:ınm ~öl~e~eri'ne göre düzenlenerek Çizelge 
5 te venlmiştır Çizelge 4 incelendiğinde, ı.-3 adet 
parsele sahip olan işletmelerin sayısı bütün 
böl~e~erde artmıştır. Bu artış büyük oranda 
belırtılen dönemde oluşan yeni işletmeleri ifade 
etmesi açısından oldukça anlamlıdır. 4-5 adet 
parsele sahip olan işletmeler ise 6. Bölgenin 
dışında ki füm bölgelerde artış göstermiştir. 

Diğer yandan, fazla sayıda parsele sahip olan 
işletmelerin sayılarında ise bazı bölgelerin dışında 
önemli bir azalma içerisinde olduğu 
görülmektedir. Genel olarak düşünüldüğünde 
1980-1991 yıllarını kapsayan 1 1 yıllık süre 
içerisinde 400 bini aşkın yeni işletme oluştuğu 
görülmektedir. 

2.2. Ortalama İşletme Büyüklüğündeki 

Değişimler . . . 
1980-1991 döneminde, tanın ışletmelennın 

sahip oldukları ortalama arazi __ mi~arl~n . ile 
ortalama parsel büyüklüğüne ıhşkın bı~gıler, 
Tarım Bölgeleri 'ne göre düzenlenerek Çızelge 
5 'te verilmiştir. .. 

Türkiye genelinde işletme başına duşen 
ortalama tanın alanı 1980 sayımında .?3 . ~_7 -~a 
iken, J 991 'de bu değer 59 .12 dekara d?ş~uştür. 
T bölgeleri için bu değer.incelendığınde; 1. 

5 
an:. 9 Bölgelerin dışında kalan bölgeler 
. . ve . dalı k"çük tarım alanı 

Türkiye ortaıaıı:a~ından . a 11~ 1980 ve 1991 
değerlerine sahiptırler. Bu öze ' 
tanın sayımlarında aynen ko~uştur. . sahi 

T bölgelerine göre ışletmelenn p 
anın m1· dal aıanmalar lduklan tanın alanlan da öne ı g 

o . b şına düşen tanın alanı 
göstermektedir. işletme . a VII Bölgede 34.03 
VI Bölgede 104. 18 da tken, · . 

. . d dı 1991 tarım sayımında ıse aynı da cıvarın a r. 

~~ 
~ 

bölgeler için sırasıyla 146.73da 
değerleri elde edilmiştir. ve 28 . 13ı!a 

Birbirini izleyen iki tanın sayım 
alınan verile~e ~öre; ~- ve 8. bölge dı~n:nunııa 
tüm bölgelenrnızde, ışletme başına dü kaıaıı 

al ğil . . . Şen tarı 
alanının az ma e mu ıçerisinde 

I 
ııı 

görülmektedir. En bü~ azalma %25 _70°_ duğu 
Bölgede görülürken, dığer bölgelerde ise y~e V. 
% 20 dolaylarında gerçekleşmiştir. aş~ 

Bir çiftçi ailesi için yeter gelirli işletnı 
büyüklüğü kavramı göz önüne alındığın e 
işletme başına düşen ortalama tanın alanı de~} 
daha bü~ önen_ı kazanmakta ve ~~ 
işletmelenmn hangı oranda yeter gelir eld 
edebilecekleri tarı~ alanı~a sahip olduk!an ne~ 
bir şekilde görülebilmektedir. 

Ülkemizde yeter gelirli işletme büyüklüğünün 
saptanması konusu ilk defa çiftçi topraklandırma 
yasasında ele alınmışur. Bu yasada 5 kişilik bir 
çiftçi ailesinin geçimini ve nonnal yaşantısını 
sağlayacak işletme büyüklüğünün 10 ton buğday 
verebilecek bir genişlikte olması öngörülmiiştıir 
(Demirci, 1978). . . , 

Diğer yandan, Köy işlen Bakanlığı na bağlı 
olan Toprak İskan Genel Müdürlüğünce, Çift~~ 
Topraklandırma Yasası'na ~öre . yapıl~ ~i'. 
araşurmada, beş nüfuslu bır çıftçı aı~~nı 
geçindirmek ve yaşanusım ~ğl~ uze'.e 
13400kg buğday karşılığı ~elı_r getiren bır 
büyüklük öngörülmüştür (Demı_r~ı, 1978). . . 

Çeşitli araştırmacılar, ülkemı~n-~~~ y~re!en 
için, değişik ürünlerin yetiştiri~~ı~~ go~ onun~ 
alarak minimum işletme büyükluğünu belırlemr 
amaçlayan çalışmalar yap_~şl~r~tlem~ 
araştırmalardan bazılarım şoyle oz 
mümkündür. 1 bir 

Ankara'nın Çubuk ilçesinde .. Y~P:; dağ 
araştırmada; yeter gelirli işletme buyük u1 . ova 

. . . 00 02da kuru + 4 71 da s u, köylerı ıçın 2 • · 3 48 da sulu 
köyleri için ise 97.80 da kuru + · 
olarak belirlenmiştir. 



Y.AYRANcı 

Çizelge 5. Tanın Bölgelerine Göre İşletme Başına Düşe 
Büvükl_üirundeki Defüı im n Ortalama Tanm Alanı ve Onaı 

1980 ama Parseı - Parsel İşi. başına ort. Ort. P8ISel 1991 
BölgeNo Sayısı alan, da alanı, da 

İşl. başırui ort. DeAişim Ortı>arseı ı.-- 1-3 30.33 14.35 al~da % IleAişiın -
4-5 56.83 12.56 32.88 alanı, da o/o 
6-9 86.67 56.27 8.4 15.55 

ı.Bolge 
10+ 137.05 

12. 15 80.26 
-0, 1 12.43 8.36 

8.22 -7.4 -1.04 
Ortalama 82.46 9.94 134.35 -2.0 

11.24 -7.50 - 1-3 21.56 75.89 -8.0 
8.15 -0.85 

4-5 10.38 18.32 9.98 42.49 9.55 - ıs.o 0.40 

Il. BOlgc 6-9 58.58 38.78 -8.73 
9.53 -8.19 

10+ 
8.38 57.16 8.64 107.23 7.25 -2.42 -9.53 

Ortalama 45.10 87.87 8.07 -3.70 8.56 -18.05 - 1-3 21.80 36.63 -18.78 
6.01 -17.10 

10.29 7.83 4-5 43.17 9.56 
19.90 -8.72 -8.53 

6-9 63.53 41.07 9.96 -3.21 ffi. BOlge 8.80 -4.86 
10+ 120.42 62.04 -2.35 

9.15 -4.29 

Ortalama 
6.65 113.56 8.63 -1.93 63.02 7.68 -5.70 

52.98 7.26 9.17 - 1-3 33.00 -15.93 8.17 16.48 24.85 6.38 4-5 60.67 13.72 -24.70 
52.32 13.24 -19.66 

!V. BO)ge 6-9 90.46 12.78 -13.76 11.90 
10+ 167.30 81.10 -10.35 11.84 

-13.27 
11.40 162.85 -7.36 

Ortalama 56.72 -2.66 10.92 13.67 45.71 -4.21 - 1-3 37.84 16.31 -19.41 12.06 
27.67 -11.78 

4-5 63.36 13.97 -26.88 12.57 -22.93 52.84 
V.BOlge 6-9 86.42 12.08 -16.60 11.84 -15.25 75.68 

10+ 138.65 9.95 -12.43 10.93 -9.52 123.15 -11.18 Ortalama 80.51 ıı.n 59,82 9.47 -4.82 
1-3 60.24 29.75 

-25.70 10.81 -8.16 
4-5 92.47 

78.13 29.70 41.46 20.65 148.45 39.36 
Vl.BOlge 6-9 146.86 21.37 

60.54 33.72 63.29 253.79 
10+ 328.36 23.64 

72.81 36.38 70.24 519.71 58.32 
Ortalama 104.18 23.94 35.05 48.27 146.73 40.84 

1-3 17.10 36.82 53.80 7.85 17.20 0.06 
4-5 27.04 5.99 8.38 6.75 24.57 -9.13 5.46 

VII.Bölge 6-9 37.92 5.32 -8.85 34.45 -9.15 4.90 
10+ 54.33 3.55 56,66 -7.89 

4.3 4.06 14.37 Ortalama 34.03 4.65 28.13 -17.34 5.25 12.90 1-3 20.77 10.16 38.32 84.50 20.04 97.24 
VIII: Bölge 4-5 49.43 10.91 42.46 -13.93 9.41 

6-9 ı , 58.77 8.42 -13.75 
60.58 3.08 8.56 

10+ 106.50 7.02 124.74 
1.66 

17.13 8.34 18.80 
Ortalama 53.85 8.31 57.88 7.48 10.36 24.67 

1-3 50.98 22.71 51.09 0.02 25.30 11.40 
4-5 75.58 16.93 72.90 -3.55 16.24 -4.07 

IX Bölge 6-9 100.14 14.01 81.70 -18.41 11.51 -17.84 
10+ 153.87 9.53 132.09 -14.15 8.58 -9.97 

Ortalama 92.26 12.91 80.54 -12.70 12.13 -6.04 
1-3 32.06 15.26 31.64 -1.31 16.05 5.18 
4-5 53.63 11.95 53.17 -0.09 11.87 -0.70 

TOPLAM 6-9 73.89 10.43 75.09 1.62 10.63 1.91 
10+ 122.30 7.76 127.96 4.63 8.53 9.92 

Ortalama 63.97 9.94 59.12 -7.58 10.86 9.25 

Ç'l6B Bllİ"Y ıze ge azı öLge er lçın eter e ır ı şe e u en G r 1' İ 1 tın B"'yüklükl . 
Bölge adı Arazi miktarı, da Bölge adı Arazi miktarı, da 

I- Ege Bölgesi 
Tuıfanda sebze işletmesi 9 11- Kuzey-Doğu Anadolu Bölgesi 
Tütün İşletmesi 49 Tortum-İspir İlçeleri (Meyve+Sebze hakim) 60 
Zeytin İşletmesi 52 Erzincan Ovası (sulu) 69 

İncir İşletmesi 66 Hınıs-Nannan- Şenkaya (Hububat+Hayvancılık hakim) 143 

Üzüm İşletmesi 73 Erzurum Ovası (Hayvancılık+ Tarla Tarımı hakim) 153 

Pamuk İşletmesi 101 Ağrı-Eleşkirt Ovası (Hayvancılık+Tarla Tarımı hakim) 349 

1 



TDrldye'de Arızi PırçalııımlS' 

Gelirli l ıetroe BU · üklerinin 
11 e Yeter 1 a . Göre ortalama v . r · !etme Orta ama şletıne F lııı. izel 7. Tannı Böl elenne verimi, Yeter ~eı.ır ı ış bil . !il il, da ll?lt;da'-~ı 

Tanın Bölgesi Buğday bil . il ' da 75.89 
k da 65.96 36 63 9.93 206.2 54 53 . ·11 ı . Bölge 249.4 

55
·44 52.98 .9o 

II. Bölge 245.3 
55

·69 45.71 ·2.~ 
III. Bölge 244.2 lO? 85 59.82 ~ -98 
IV. Bölge 126. l 

94 38 146.43 S S.03 
v. Bölge 144.ı 

87
· 40 28.13 }Os 

VI. Bölge 155.6 · 57.88 9-21 
VII. Bölge 190 8 71.28 80.54 ·13.40 
VIII. Bölge 183:3 74.20 59.12 6.34 
IX Bölge 68.5 l . . ·9,39 · 198. 5 . . d 13600 kg buğday alınacak arazı dilckate alınrn.ıot.. Ortalama . . oııünün belirlenmesın e v•u. Not' • Yeter gelirli işletme büyükl o . .. .. . . . 

· . diıı- • Sorunun çözumu ıçın, acılen Yasaı önı .. "tül n bır 5er d Ctnler Tokat-Erbaa'da yuru e .. .. .. .. 28 11 alınmalı ır . 
araştınnada yeter gelirli işletme_ bu~luğü on. a- Yasal önlemlere ek olar~ y.aygın çiftçi e~ . 
da olarak tespit edilmiştır. K U :r programlan ile konunun cıddiyeti ÇÜ\çileti ~nı 
Kadınhanı ilçesinde aynı d~ğer_ 78.37 9~ 2~ ç d~ aktarılmalıdır. llliı.e 
1990) Ankara Polatlı ilçesınde . . . . 
kuru+'ıo 48 da sulu olarak elde edilmıştır 
~ 1997). Erkan (1973), Ege ve _Kuzey 
~oğu Anadolu Bölgeleri için, farklı .. ı_~ı~~~ 
tiplerine göre yeter gelirli işle~e buyük ğü 
değerlerini Çizelge 6 'da olduğu gıbı bulmuşruı:. 

yukarıda belirtilen araştınna sonuçlarına göre, 
i !etme tipi ve coğrafik ~lgelere g~~e .. yet~r 
:elirli işletme büyüklüklen ol~ukça buyük bır 
oranda farklılıklar göstermektedır. . . 

Yapılan araştırmalar ve kanunda if~de edıl~n 
d ıı- baz alınarak, tarım bölgelenne göre e6er . mikt 

1 ıanmsa1 işletmelerimizin arazı .. ar arını 
kıyaslayabilmek amacıyla, bölgelere gore ?u~d~y 
verimleri derlenerek Çizelge 7' de venlmıştır 
(Anonymous, 1996). . . 
Çizelge 7'de görüleceği gibi, 9 tarım bölgesıı:u~ 
6'sında ortalama işletme büyüklüğü, yeter gelırlı 
işletme büyüklüğü değerinin al~nda kal~~ta~~: 
Kalan üç bölgede ise ortalama ışletme buyüklüğü 
yeterli durumdadır. Türkiye ~enel_inde de 
ortalama işletme büyüklüğünün yetersız olduğu 
görülmektedir. Konu, işletme büyüklük grupları 
açısından ele alınırsa, durum daha ciddi boyutlara 
ulaşmaktadır. Diğer yandan, bölgelere göre 
ortalama işletme büyüklükleri oldukça büyük 
farklılık taşıdığından, yeter gelirli işletme 
büyüklüğü değerinden sapmalar yaklaşık 50 
dekara ulaşmaktadır. 

Sonuç olarak söylemek gerekirse; 
- Arazi parçalanması, tarım sektörünün 

içerisinde bulunduğu olçlukça önemli sorunlar 
arasında yer almaktadır. 

- Sorun, zaman içerisinde büyüme eğilimi 
göstermektedir. 

: ~arçalı yapıdaki bir tarım işletmesinin 
venmlı . bir tarım işletmeciliği 
gerçekleştiremeyeceği çeşitli araştırmalarla ortaya 
konulmuştur. 
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ÔZET: Bitki analizleri; bitki besleme ~~şmal_annda uy~ulnın8'.11n etkisini belirleınek 
elementi sağlama gücünü tespit etmek ve bıtki besın elemenlı ı_ le _ürün~ perforrnnnsı lll'as ' loıı_rıı~ . 
bitkinin gübre ihtiyacını belirlemek amacıyla yapılmakta~ır. Bıtki besın elementlerinin bi~ci&kı ili k_bı~1 bir çok faktör tarafından etkilenmekte olup, bu durum analız sonuçl~ıı~ ronımunu olduk a deJıi k ş % ~~ ~ besin elementinin bitkideki konsantrasyonu zamana bağlı ol~ degıştığı gıbi, bitkinin / &üçleşı~~ ~, 
gövde gibi farklı kısımlanna göre de değişiklik göstennektedır. Bu makalede yaprak ıınal?(nk., yaPraı;c~~ 
dikkat edilmesi gereken konular ele alınmıştır. ellııin y0t\ıııı~~\~ 
Anahtar Kelimeler: Bitki besleme, bitki analizi ~ 

mE INTERPRETATION OF PLANT ANALYSIS iN THE PLANT NUTJUt 
. . . IONsl'~ 

ABSTRACT: Plant analysis have been done to determıne th~ nu~ent-supplyıng power Ofthe . b~ 
treatment on the nutrient supply in the plant, and to study reiatıo~ships between the nutrient ta so,ı and t1ı 
perfonnance as an aid in predicting fertiliser requirements. The ınterpretatıon of the resuıts s tus of Pla e c~tq 
concentration of plant nutrients in the plant have been affected by many factors. In the planı : 100 diffıcu~t ¾d ~ 
nutrients change with time and the part of plant analysed such as leaf biade, petiole, root 'an~ concentra . 
some irnportant matters were discussed in terms of inteıpretation of the result of the planı ana! steın. In 1~, afıı 

Key Words: Plant nutrition, plant analysis 

ı. GİRİŞ 

Bitki besin elementleri ile ilgili çalışmalar çok 
eskilere dayanmaktadır. Onyedinci yüzyılın 
başlannda bitki için gerekli olan tek besinin su 
olduğu düşünülmekteydi (Tisdale ve Nelson, 
1982; Mengel, 1984). Ondokuzuncu yüzyılın 
ortalarından yirminci yüzyılın başlan arasındaki 
dönemde bitkinin beslenmesinin anlaşılmasında 
ve gübreleme konusunda çok fazla gelişme 
olmuştur. Ondokuzuncu yüzyılın sonlarında, 
kimyager olan Boussingault ve Alman Liebig 
tarafından bitkinin suyun yanında bazı maddelere 
de ihtiyaç duyduğu ortaya konmuştur (Epstein, 
1971; Prevel ve ark. , 1984). Bugün gelinen 
noktaya bakıldığında katedilen mesafenin 
küçümsenmeyecek düzeyde olduğu kolayca 
anlaşılmaktadır. Bunda bilgisayar teknolojisinin 
payı oldukça fazla olmuştur. Günümüzde bitki 
analizleri daha hızlı ve sağlıklı yapılabilmekte ve 
her geçen gün mevcut bilgilere yenileri 
eklenmektedir. Buna karşın besin elementlerinin 
bitkideki konsantrasyonu bitki-toprak-iklim 
üçgenını etkileyen tüm faktörlerce 
etkilendiğinden analiz sonuçlarının yorumu 
oldukça zor ve karmaşık bir konudur. 

2-~İ~ ~ESİN ELEMENTLERİ VE 
BiTKiDEKi ROLLERİ 

Alman . b~li~ adamı Von Liebig bazı 
eiementlerın bıtkide önemli roller üstlendiğini ve 

80 

Ysıs. "llS ~ 

bunların noksa~lığı~da bitki . 
s~~landığını belıriedı . 1930'lar g~ı~lllli . 
bıtkılere gerekli olduğu kabul a _ gelındj~ mn 
sayısı 14 'dü. Bunlar; C, H, o, N pedi.Jen ele~ 
Fe, Zn, Mn, Cu ve B'dur. 1950 ' İerd \ C~, M~ ı 
ve Mo, 1966 'da ise Si, Na, Va v Ce _u listeye ci 
Bugu"n bitkinin bü .. · · _e O ıla,,,e P<I:, • yumesı ıçın ger kli""ll~. 
element sayısı 20'dir (Bennett, 1993) e oıau 

Günümüzde bu besin elementle .' . . 
11 · · 1 rıntn bıtki ro en ı e noksanlığında ve fazlalı deki 

çıkan simptomlar konusunda olduk!~da 0ıtaı,a 
mevcuttur. Teknolojik gelişmeler sa ~la bil~ 
geçe~ ~ Y:ni bilgilere ulaşılmaktalresınde heı 

Bıtki besın elementleri· metal (K ~ M 
Fe, Zn, Cu, Mo, Co ve V) ve meıaı' olma g, N~ 
P, S, ~• CI ve Si) diye sınıflanabileceği p).r~ (N, 
fonksıyonlanna göre de· ı Organik . 1 geneı . . , · vemorganik 
bıleşenlenn ya~ısı~a gire~e~ (N, s, P, Ca, B, Fe 
ve Mg), 2. _Enzım sıstemlerının aktivatör, COfaktör 
ve prostetik grubu olanlar (K, Mg Ca F Z 
Mnc M ', e, ~ 

:. . U, o, . Na ve Cl), 3. Oksidasyon-
redüksıyon reaksıyonlarında yük taşıyıcılar (P S 
Fe, ~ . Cu, Mo, Na, ve Cl), ve 4. Hü~; 
osınotik basınç düzenleyici ve elektrokimyasa] 
denge sa~layıcılar (K, Na ve Cl) şeklinde de 
sınıflanabılmektedir (Bennett, 1993). Bu besin 
~lementle~ bitkideki rolleri şu şekilde 
özetlenebilır (Epstein, 1971; Tisdale ve Nelso~ 
1982; Bennett, 1993): 
Azot: amino asit ve nükleik asit (DNA ve RNA), 
nükleotid, amid ve aminler ile klorofilin 
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yapısında yer 8!11'· Bu nede~e N bitkide birçok 

etabolik reaksıyonda önemli rol oyruu-_ Bor: Hücre duvarı bileşeni•.; . 
. ..... •Dın sentezi ve bü 

:ı,sror: E~ protein, fosfoproteiıı. fusfolipid 

ve nükleik asıtın yapı taşını oluşturur_ Nükleik 

asitlerin. gen ve kromozomların yapısında yer 

aıınasından do~yı bitkin.in hayat çemberinde 

öneıııli rol ~ - Üreme ve çoğalma için oneınlidir. 

Adenozin difosfat (~P) ~ adenozin trifosfat 

(ATP)'ın yapısına gınnesı nedeniyle enerji 

depolama ve taşı~ ol~~lannda, RNA ve 

DNA 'nın yapısına gımıesı ile genetik bilginin 

ıaşııunasında rol alır. Fosfor aynca şeker ve 

ııişaStaIDn oluşumu_ ve taşınmasında regülator 

görevi üStlenmektedir. 
potU)'IIDI: Bitkide atmıştan fazla enzimin aktive 

edilJDesi, N alımı, protein sentezi, yağ 

ınetab<>lizması, fotosentetik prosesler, 

ıcart,onhidrat metabolizması, hücrede osmotik 

baSIDetn düzenlenmesi, su ve asimilasyon 

Qn1D)erinin ksilem ve floem yolu ile taşınması, 

hocrede pH'nın stabiliz.asyonu, hücre genişlemesi 

ve hücre büyümesi ile ilgili önemli görevler 

ast1enmektedir. Aynca, hastalık, zararlı ve soğuğa 

dayanıklılıkta rol oynar. 
J(alsiyum: Kalsiyum pektat şeklinde hücre 

duvarının yapısında yer alır. Hücre uzaması ve 

t,ölilrullesinde, mitoz bölünmede rol oynar. 

I(arbonhidratlann taşınmasında regülatör görevi 

iiStlenir. 
Magnezyum: Klorofilin yapısında yer alır, bazı 

enzimlerin (transfosforilaz, dehidrogenaz ve 

karbo.ksilaz) cofaktörüdür. Şeker ve yağlann 

oluşumu ile amino asitten polipeptid zincirlerinin 

oluşumunda rol alır. 
Kükürt: Proteinin oluşması için gerekli olan iki 

amino asidin (cystine ve metionin) bileşenidir. 

Bazı vitamin ve proteinlerin sentezinde rol alır. 

Birçok coenzim ve prostetik grubun yapıtaşıdır. 

O.ksidasyon-redüksiyon· reaksiyonlarında rol alır. 

Demir: .Klorofilin sentezi için gereklidir. N 

fiksasyonu, fotoseııtez ve elektrçm transferinde rol 

alır. Oksidasyon-redüksiyon reaksiyonlarında 

elektron taşıyıcısı olarak görev yapar. 

7.anndan şekenn geçişi i in . . ere 

nişasta OlUŞUmunu ko~tror~:r, ::~ ~e 

lransprasyonu etkiler. Hücre gelişimi Y e 

tı7.amasını sağlar Kaıbonhidra 
ve 

etkiler · · . . t metabolizınasmı 
. , . amıoo asıtlenn olUŞUmunda v 

prot~inlenn sentezinde rol alır. e 

::~den: İki enzim ~st~n metal bileşenidir. 
. n ~onyuma ındirgenmesinde rol alan 

nıtrat redillctaz e · • · b' 

filcsasy 
nzırrurun ır parçasıdır. Azot 

on~da rol alan nitrogenaz enzimin. 
yapısına gırer. 

ın 

Klor: Fotosentezde fotofosforilizasyon 

~-ı~o~annda rol alması sebebi ile ı 
e~e~ısının depolanması ile ilgilidir. Potasyum: 

bırlikte osmotik basıncın düzenlenmesinde rol 
alır. 

Silis~m: Si-enzim kompleksleri oluşturmak 

suretıyle fotosentezin ve diğer enzim aktı·vı·t . . 

düz n1 
. esımn 

e enınesınde görev alır. 

Sodyum: Osmotik basıncın düzenlenmesinde rol 

?.11r ~e bazı durumlarda K'un fonksiyonunu 
ustlenır. 

~~a~yum: . Esansiyel element olarak 

duşunülmem~sıne karşın, bitkide birçok olayda 

rol alır. Oksıdasyon-redüksiyon reaksiyonlar
ında 

rol alır, klorofil sentezini teşvik eder. 

Koba~t: Simbiyotik N fiksasyonu ile ilgili 

organızmalann gelişimi için gereklidir. 

3.BİTKİ ANALİZLERİNİN YAPILMASININ 

TEMEL AMAÇLARI 

. Bitki analizleri 
yapılmaktadır. Bunlar: 

çeşitli amaçlarla 

1. Toprağın bitkiye besin elementi sağlama 

gücünü tespit etmek, 

2. Bitki besleme çalışmalarında uygulamanın 

etkisini belirlemek, 

3. Bitkinin gübre ihtiyacını belirleme amacına 

yönelik olarak bitki besin elementi ile ürünün 

peıformansı arasındaki ilişkiyi belirlemek, 

4. Herhangi bir bitki besin elementinin 

noksanlığı ve fazlalığında bitkide ortaya 

çıkan b~lirtileri tespit etmektir. 
Çinko: Elektron transferinin bir parçası olarak 

fonksiyon gösteren birçok enzimin metal 

bileşenidir. Çinko aynca bitki büyümesini 

düunleyen bir enzim olan auxin 'in yapısına da 

ginnektedir. 
Mangan: Birçok enzimin yapısında yer 

almaktadır. Kloroplastlarda ,elektron taşıma 

(oksidaşyon-redüksiyon) reaksiyonlarının ve 

elektron taşıma sistemlerinin bir parçası olarak 

g~rev yapar. Birçok metaloproteinin yapısına 

gırer. 

B~r: Birçok enzim sisteminin yapısına girer. 

H~re duvarının oluşumuyla ilgilidir. Diğer 

ınikr~lementler gibi oksidasyon-redüksiyon 

reaksıyonlannda görev alır. 

T~prakta herhangi bir besin elementinin yeterli 

mıktarda bulunması, aynı besin elementinin 

yaprakta da yeterli miktarda olacağının bir delili 

değildir (Jones, 1985; Jarrel ve Beverly, 1981). 

au nedenle yaprak analizleri ile toprağın bitkiye 

besin elementi sağlama gücünü tespit etmek 

mümkün olmaktadır. Yine bitki besleme 

çalışmalarında uygulamanın etkisini belirlemek 

amacıyla yapılan çalışmalarda kontrol {gübre 

uygulanmayan) bitkisi ile karşılaştırma yapmak 

suretiyle yorum yapılabilmektedir. Herhangi bir 

bitlci besin elementinin noksanlığını belirlemek 

amacıyla yapılan çalışmalarda ise noksanlık 

belirtisi gösteren bitki yanında sağlıklı bitlciden de 
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yaprak OmcAi alınamk karştlaştlrtna )'Oluna gidilmektedir. 
alındıAındıı yorumun ne kendiliğinden onnyn ç~ dcııu ili. sıcaklığının çok düşUk olına clır. ~"-. ~ besin elementlerinin alımı : ~~. ~ ~~~ olumsuz yönde ctkilcnınekt ~llti4;~ ~ olduğu gibi). Yine hava St<:akJ. edi.r oı , ~ çok yüksek olması bitki '~nın .'" ~ alurunı güçleştirmektedir ~tı ti~~~~\ 

4.Blnd ANALizt tçlN ÖRNEK ALiMi . Analiz sonuçlanrun yorumunu sağlıklı . b_ır şekilde yapabilmek için ornck alımının anal~n yapılış amacma uygun olması ~ektedir. Bitki omeği gübreleme amaçlı alınacak ıse Omek alını zamanı ve ornek alınacak bitki parça~ dikkatle seçilmelidir. Zira besin elementi~~ bitkide ıarnana bağlı olarak değişiklik gösterdıği gibi bitkinin değişik parçalarına gö~. ~e değişiklik göstennektedir. Bu nedenle ıyı bır Omekleme için, 
1. Örneğin alınma amacı 

1981). Toprak pH'sının Çok ~l Ve .\ yüksek olması da benzer d~ \'..\; örneğin yüksek pH'da Fe ~Yi Ya~a ~\ noksanlığı ortaya çıkmaktadır n, ¼ı ~ ise Mo noksanlığı onaya ~ Çok ~ , 198 l; Prevel ve ark. 19ı tllakta<lır ~~ ~ elementinin yokluğu y~ da .} \'ine J~~ 1 • • 8<.ı\l',, ,ı: U\f ~ 
2. Alınan bitki parçası e ementinın daha fazla &ı \llAcr b· :\1l olabilmektedir. Buna örnek alırn,ııa 11 ~~ 
3. örneğin alınma zamanı 
4. Alınan örnek miktan önemlidir. Uzun yıllar süren çalışmalar sonunda her bitki~n optimum olarak içennesi gereken besın elementlerinin miktan, örnek alım zamanı, örnek alınacak bitki parçası ve sayısı belirlenmiştir (Çizelge 1, 2). Genel olarak; çok yıllık odunsu bitkiler ve ağaçlardan orta mevsimde, (çiçeklenmeden 6-8 hafta sonra) sürgünün ortasındaki gelişmesini tamamlamış yaprak; tek yıllık bitkilerde ise çiçeklenme dönemi veya meyve tutumundan hemen önce veya sonra gelişmesini tamamlamış yaprak örnek olarak alınmalıdır. Alınan bitki parçası sağlıklı olmalıdır. Şayet herhangi bir besin elementi noksanlığı mevcut ve amaç bunu tespit etmek ise hem sağlıklı, hem de noksanlık belirtisi gösteren bitkiden örnek alınmalı ve ayrı ayn analiz edilmelidir. Yaprak örneği alınacak bitkiye yapraktan gübre ve ilaç uygulaması yapılmış ise bunun bilinmesi gereklidir. Zira bu uygulamalar bazı besin elementlerinin bitkide yüksek konsantrasyonlarda bulunmasına neden olabilmekte ve bilinmemesi durumunda hatalı bir yoruma yol açabilmektedir. Yine hastalık ve zararlılarla ilgili bilgi edinilmesi de yararlı olacaktır . Zira bitkiyi olumsuz yönde etkileyen hastalık ve zararlı etmeni bazı besin elementlerinin bitkide birikimine neden olabilmektedir. 

verebiliriz. Bitkideki Po~at'ak ll<ııa.~ olarak azalmakta ve bunun . 7.aıtıaııa ~,l~ magnezyum almaktadır CWinYennı kaı . ~l\ı Güzel, 1999). Yine p fazlalığı~r, 1984;~ 1\ S fazlalığmda ise N da Zn no1ısa cı 1\ çıkmaktadır. Bitki besin elenoksaıııı~ı nlıt , tkil . . mentıe • o e eşım (ınteraksiyon) konusu n a karmaşık bir konu olup başlıb çOk ka 

5. ANALİZ SONUÇLARININ YORUMU Yorum, bitkinin besin element içeriği ile bitki gelişimi arasında biyolojik bir ilişkinin olduğu esasına dayanmaktadır (Jones, 1985). Örnek alımı sırasında yukarda sözü edilen hususların dikkate alınması yorumu kolaylaştıracaktır . Buna rağmen bitkinin içerdiği besin elementinin konsantrasyonunun zamana ve bitki parçasına göre değişiklik göstennesi yanında, toprak-iklim­bitki üçgenini etkileyen tüm faktörlerin bitkinin gelişimi üzerinde de etkili olduğu dikkate 

konusudur. ' aşına bir iııı:eı l'ı 
Yetersiz K uygulamasında . cll'ıc aksamının protein içeriği artmakta veJetalif bi . noksanlığının bitkinin protein . ~r._ ~ıırada~ ~~ndeki bir yorum hatalı olaC:~ği~ ~t~~ buY_UIBe ?ram ~r~tein sentezine gö~~ıra bıtkin~ etkilenmışse bıtkide protein blıikimi daha fazıa olacaktır (Mengel ve Kirkby, 1980) Sö2Jıon¾ı Hasat sonunda yapılacak bir aııalizd . . ~ v~ I_<. içeriğinin düşük, buna 1carş~'lkiııiıı ~. ıçenği yüksek bulunmaktadır B Ca ve ıı. K, · Uiada N ıı"ı un noksan, Ca ve Mg'un y t li • r ve şeklinde yapılacak bir yorume ~- . oldu~ sürükler. Zira bilinmektedir ki bitki ızı Yaıılııa N, P ve K içeriği azalmakta Ca ve MY~laııdıkia ' g içeri~ . artmaktawı: (Jarrel ve Beverly, 198\; w· ısc 1 ~84). yanı örnek alım zamanı ve bitkinin ~r. donemı yorum sırasında dikkate alırunaıı~ diğer önemli nokta analiz sonucu han~ ~~ parçasına ait ise o bitki parçası ile ilgili refe değerler dikkate alınmalıdır. Zira bitkinin)'aJ): yaprak sapı, kök ve gövdesinin besin element içeriği birbirinden önemli derecede farklılık göstennektedir. 
Jarrel ve Beverly (1981) bitki ooin elementinin bitkideki konsantrasyonu ile ilgili onbir farklı durumun sözkonusu olduğunu raııır etmişlerdir (Çizelge 3). Verimde ve be.ıın elementinin konsantrasyonunda bir değişiılr! sözkonusu değilse etkinin olmadığından ~z etmek gerekiyor. Verim artarken \tlJD elementinin konsantrasyonunda bir azalıııı 

etki · d (dilubon sözkonusu ise seyrelme sın en 

0" 



effed), bunun aksine verim ~üşerken besin 
ıeınentinin konsantrasyonunda bır artışın olması 

:onsantraSYon etkisinden (concentration effect) 
ıcaynaklanmakta~- . Örneğin ~ç azot 
uygulanmayan bıtkide azot ve diğer besin 
ıeınentlerinin konsantrasyonu, azot uygulanan 

:itkiden daha yüksek olabilmektedir. Burada bir 
konsantraSYon etkisi sözkonusudur. Zira azot 
noksalllığında bitki ~~ olduğu besin el~mentini 
ürilDe dönüştürememıştır. Benzer şekilde çok 
faZ}a verim veren bitkinin yaprağındaki azotun 
düşük oıması bir noksanlık anlamına gelmeyebilir 
ve burada seyrelme etkisi akla gelmelidir. Zira 
yeterli azot alan bitki bunu çeşitli biyokimyasal 
reaksiyonlar yolu ile arnino aside, proteine ve 
diğer ürünlere dönüştürerek meyvede, kökte 
(yllfflI'Wu bitkiler) ve tanede (buğday, mısır vs) 
depolamaktadır. Hasat döneminde. domates 
bitkisinin almış olduğu azotun %681

1, fosforun 
%75'i ve potasyumun ise %70'i meyvede 
birikmektedir (Wilcox, 1993; Locascio, 1993). 
Hegde ( 1997), solanaceous farnil~asına ait 
bitkilerde bitki tarafından absorbe edilen azotun 
%45-60'nın, fosforun %50-60'nın ve potasyumun 
ise %55-70'nin meyvede olduğunu bildirmektedir. 

Bitki besin elementinin daha fazla alımına 
neden olan faktörleri; besin elementi 
konsantrasyonunun fazla olması, kök gelişimi ve 
besin alma kapasitesinin fazla alması, köke 
ıaşınma h)zının fazla olması ( difüzyon ve kütle 
akışı ile), bitkinin üst kısımlarına daha fazla 
raşınma, besin elementine daha fazla ihtiyaç 
duyma ve bitkinin besin elementi alım 
mekanizması üzerine olumlu yönde etki eden 
faktörler şeklinde sıralamak mümkündür. Bitkide 
kuru madde birikimine neden olan faktörleri ise; 
fotosentezin artması, düşük solunum, fotosentez 
ürünlerinin taşınmasındaki iyileşme, daha fazla 
turgor potansiyeli, hastalık zararlı ve sıcaklıkla 
ilgili olumsuzlukların daha az olması, düşük 
yaşlanma hızı ve daha iyi bir hormona} .. den~e 
şeklinde sıralamak mümkündür. Bu faktorlenn 
tersini de bitki besin elementinin ~ , ve kuru 
madde birikiminde görülen azalmanın (seyrelme 
etkisi) nedenleri olarak kabul etmek mümkündür. 
Bitkinin büyümesini engelleyen fakat bitki besin 
element alımı üzerinde olumsuz etkide 
bulunmayan hastalıklar da bitki dokusunda bitki 
besin elementlerinin birikimine neden 
olabilmektedir. Örneğin pancar sarılıkviıiisü ile 
enfekte olan bitkilerde enfekte olmayanlara göre 
daha fazla. N03-N birikimi olmaktadır (Jarrel ve 
Beverly, 1981). 

Sonuç olarak, bitki besin elementlerinin 
bitkideki konsantrasyonları bitkiyi etkileyen rum 
faktörlerce etkilendiğinden analiz sonuçlarının 
yorumu oldukça zor ve kannaşık bir konudur. 
Bununla birlikte analiz sonuçlarının yorumu 

8ltld Besleme Çılıffflalanndı BltkJ Aııallzlerlnln Yorumu 

sırasında yukarda sözü edilen hususların dikkate 
alınması yorumu kolaylaştıracağı gibi, daha 
sağlıklı bir sonuç elde edilmesine de yardımcı 
olacaktır. 
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s.Gfl.ER 

. . Normal ve YOksek Seviyeleri . e·tki Besin Elementlennın oü.şOk. Çizelge 1. 
1 

Nonnal Yüksek 
oij~ Elemenı 2.0-5.0 Toksik de il 

0.2-0.5 Toksik de · ı 

m 
V, m 

<l.0 
<O.l 
<0.1 
<0.1 
<50 
15-20 
10-20 
3-5 
<10 
<0.1 
<0.2 
<0.2 
<1.0 
<0.2 
<0.2 

ı.o-5 .0 Toksik de · ı 
O.l-1.0 Toksik de · ı 
O.l-0.4 Toksik de · ı 
O. l-0.3 Toksik de il 
50-250 Toksik de il 
20-100 >400 
20-300 >300 
5-20 >20 
10-100 >100 
0.1-0.5 >0.5 
0.2-2.0 >2.0 
0.2-2.0 Toksik 
1.0-10 Toksik 
0.2-0.5 >0.5 
0.2-0.5 > 1.0 

Kaynak: Bennett (l 993) . . 
Çiı.elge 2. Bazı Bitkilerde Yaprak Örneği Alım Dönemi, Alınacak Bıtki Parçası ve Örnek SaYısı 

Ürün 

Sebı.eler 
Domates 
(tarla) 
Domates 
(sera) 
Lahana 
Havuç, pancar 

Marul ı 

Gelişme dönemi Alınacak bitki arçası 

Çiçeklenme dönemi .. .. e ucundan itibaren 3. veya 
rak 

Meyve bağlama öncesi ve Büyüme ucundan itibaren 2. ve sonrası salkıma bitişik a rak 
Baş ba lama dönemi Olgunlaşmış ilk ya rak 
Soğan veya kökün gelişmesinden Ortadaki olgun yaprak önce 

ortası 
rak ama dönemi 

amış yaprak 
e a açları ve sert kabuklular 

Elma, kayısı, Orta mevsim 
Şeftali, armut Sürgünün ortasındaki gelişimini 50-100 tam rak Çilek 
Ceviz 

Limon 
Portakal 

Orta mevsim 
Çiçeklenmeden 6-8 hafta sonra 

Genç, · tamamlamış a rak 50-75 

Orta mevsim 

Gelişmesini tamamlamış, sürgünün 30-35 ortasındaki · · 

Orta mevsim 
Uzüm Çiçeklenme sonu 

Meyvesiz .. ak 20-30 
İlkbahar .. rak 20-30 
Salkıma bi · 60-100 Süs bitkileri 

Süs ağaçlan 
Süs çalıları 

O yılın gelişme döneminde Gelişmesini tamamı 
Gül O yılın gelişme döneminde 

Çiçeklenme dönemi Gelişmesini tamaml 
Karanfil Çiçeklenme dönemi Kaynak:Jones(l98S) 

Çiçekli da · rak 
Alttan 4. 

30-100 
30-100 
20-30 
20-30 



Bitki Besleme Çalışmalannda Bitki Anallzlerfnln Yorumu 

Çizelge 3. Bitkideki Toplam Besin Elementi Birikimi ve Konsantrasyonunda Görülen Değişim İle 

Verimdeki Değişim Arasındaki İlişkiye Bağlı Olarak Ortaya Çıkan Etkileşimler 

,-------- Toplam element Verimdeki değişim Konsantrasyondaki 

No birikimindeki değişim değişim Yorum 

T t t t Sinergizm 

2 t t o 

3 t t t Seyrelme etkisi 

4 t o i Sinergizm 

5 t J t Konsantrasyon etkisi 

6 o o o Etkisiz 

7 J t J Seyrelme et.kisi 

8 J 
o J Antagonizm 

9 J J t Konsantrasyon etkisi 

10 J J o 

11 J J J Antagonizm 

l Kaynak: Jarrel ve Beverly (198 ) 
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inıporıanı silage ı>aranıeters such as pli, Nil, and orııanıc acıds .. it was l'OJlortecı tlıııt thiıı · 
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olayı bazı_ . n altında korıınınasına yol •çan optimum duzeyı I haline gelebilmektedir. Sıl:ıı 
kontrolSOz hır ış em siloda meydana gelen 
katkı maddeten_ (~~ kontrol altına alınması femıentatif faaliye__ eden beri kullanılmaktadır 
amacıyla uzun sur 
(Kung, 2001a). tasyonun istenilen şekilde Silo içınde ferman 1 kritere ıhtiyaç 

. için 2 teme gerçekleşmesı . 2000· Walker, 2001). 
d }maktadır (Fılya, , 
uyu 

. .. aktik asit 
Ortamda yeterlı duzeyde 1 . 

1. 
• bulunması, üreten bakten 1. düzeyde suda 2. Ortam~ . yete~nhidrat (şeker) 

çözünebılır k 
bulunması . 

üzerinde yapıl~ 

Bu nedenle SI_<M kı bu 2 kritenn 
alışmaların büyük bır an!~adır. Bu amaçla 

:ı.,ğiştiri!mesi e~ına daytlar ve enzimler olarak 2 

k 
Hamlan SK.M ınokulan alk 2001). Kung 

u maktadır (W er' 
sınıfa ayni , . 

. (2001a) ise SKM nı, lan (mikrobıyal 1 Fennantasyon uyarıcı . ler fermente 
. inokulantlar, enzım ' olabilir substratlar), 

2. Ferınanıasyon inbibitörleıı (asi("~ prezervatif maddeler), ~ 3. Besin madde katkılan (amonyak, ve~) şeklinde sınıflandırınaktadır • 
Herhangi bir SKM' nin faydalı O\aıı\ nitelendirilebilmesi iç~ . ~uru Madde ~. enerji ve azot (N) tüke~m ve .. hayvaıısaı veıiıni ( .. t et vücut kondisyonu, ureme) anınııası, ;" 'ıan;. ve yemleme Sttasında 1SUlnıa dlutıi, epo .. enme oranım azaltması U<ımg, ıooıı ve küfl e temiıliği açısından ôa ıi\ı aynca çevr miktannı düşürmesi gerekıncktediı 

akıntılarının 

(Anonymous, ıo:)düşünülecek olum, SKM' ııin Genel anlam fı rmantasyon kalitesini 
kullanılma amacı':~ kabul ooilen pil,~ 
belirleyen un~lar 'b' silaj parametrelennın 
e 

organik asıtler . gı ı bakımından istenilen 
V 

S17V0Il 'iliı miktar ve kompo ~J lamak olduğu söylene\ı .. değerlerde olmasını :ğ parametrelerin f,"! (Filya, 2_000) .. im aralıkları Çizelge 
silajlardaki değiş 

. • . · · 
. • "nemlibu~ 

venlınıştır. SKM' lerıçındeo ılabilıı Bu makalede, . al inokulantlar hakkın 
sahi olan mikrobıy p . verilecektir. 



Sllıj Yıpımındı Mlkrob/yı/ lrıo1aı1ıııt
11nn Kul/ınıı 

i,zelge J. Cesitli Silajlanı Ait Bazı Si]aj Panımetreıerinin Deiisim 

J>ARAMETRE YONCA Sll..A}j YONCA SlLA]j Aralıklan• 

% 30.. 35 KM % 40- 45 KM ÇAYIR OTU SILAJI MISIR SILAJI 

-==iiiıPH~i~i===±=~~r4~3~t4!5~~1t==}q~~c==t~%-:1._30-==35~KM~tI====i=%~!35~-i4rO~KM~~ 
ı-- Laktik Asit, % -7~. 

4· 7• 5·0 4.3. 4. 7 3. 7. 4.2 

ı-- Asetikasit,% 23 
24 6-10 4.7 

-Pı"ooiyonik asit, % < ~-5 o.5-2.o 1-3 1-3 

-- B0tirikasit, % <0.5 <O.J <0.J <0.J 

ı--- Etanol, % 0.5- ı .o / 5 < 0.5 o 

..--Nfü-N <HP' nin %'si) IO- 15 · 0.5- l.0 1-3 

-.Kung (a), 2001. 
< 12 8- 12 5. 1 

2, Mll{ROBİY AL İNOKULANTLAR 

Mikrobiyal inokulantlar (Mİ) homofermantatif 

laktik asit fermantasyonunu sağlayabilecek 

yoğunlukta Jaktik asit bakteri (LAB) veya bakteri 

gruplarını içeren ürünler olarak tanırnJanınakta. 

Mİ, silajda anulanan mikroorganizma bileşiminin 

doğrudan oJuşturulması amacı ile 

kullanılmaktadır (Ôzdüven ve ark., 1999). 

nın yonca yapraklarından hazırlan
an silajm haı 

sellüloz içeriğini, içerdiği heınise
lülaz ve selilla 

enzimlerinin yardımıyla düşürdüğün 

belirlemiştir. Mİ' lar silaj fennantasyon 

esnasında gözlenen protein kaybının azaltılmaı 

yönünden de önem taşımaktadır. Silolama süreı 

uzadıkça protein kaybı artmaktadır. Mİ ' la 

silolama süresini kısaltarak protein kaybın 

azal~aktadırlar (Anonymous, 2001). 

Mİ' da en yaygın olarak kullanılan 

homofermentatif Laktik asit bakterileri (iı<ıtAB) 

arasında Lactobacillus plantarum, L. Acidophilus, 

PediOCOCCUS acidilactici, P. Pentacacus ve 

Enterococcus faecium bulunmaktadır. Mİ' lar, 

fermantasyon yeteneklerine göre selekte edilen bu 

bakterilerden birini veya birkaçını içerirler. 

Başka bir deyişle, Mİ' lar tek bir 

mikroorganizma türü içerebildikleri gibi birden 

çok nıoo:oorganizma . ~rünü. . . de 

içerebilmektedirler. Herhangı bır MI ıçınde 

birden çok mikroorganizmanın 

bulundurulmasında.k
i mantık potansiyel sinerjetik 

etkilerden faydalanma amacıdır. Bazı 

Pediococcus hatları Lactobacillus' lara göre 

yüksek KM şartlarına karşı d~ toleranslıdır ve 

gelişimleri için gerekli olan optımal sıcaklık ve 

pH değişim aralıkları daha ?eniştir (ba?ka bir 

deyişle geç sonbahar ve erken ilkbahardaki soğuk 

hava şartlarında daha iyi gelişirler) . Bu gerçeğe 

bağlı olarak silolamarun erken saflıalarında 

laktobasilluslara göre daha aktiftirler (Kung, 

2001a; Kung, 2001b). Aynı şekilde, Grajewski ve 

ark. (1996), Streptococcus, Lactobacillus ve 

Pediococcus (2x109/g) bakteri türlerini içeren Mİ' 

MI' ların bir çoğu aynı organizmaya sahiJ 

olsalar da hat farklılıklanndan dolayı farkl 

yerlerden alınan Mİ' lar arasında önemi 

farklılıklar gözlenebilmektedir (örneğiı 

Lactobacillus plantarum' un bir çok farklı hatt 

bulunabilmektedir) (Kung, 2001b). 

Avrupa Komisyonu ' na sunulmak üzerı 

hazırlanan- bir raporda farklı LAB hatlar 

denenmiş ve sonuçta çayır otu ve yonc; 

silajlannda Lactobacillus plantarum DCUI0l vı 

Pediococcus acidilactici G24 hatlanrun doğa 

mikroorganizma florası ile rekabet ederek yeterl 

düzeyde çoğalabildiği ve pH' da yeteri düzeyd< 

düşüşü gerçekleştire bildiği bildirilmiştiı 

(Anonymous, 2000). 

Mİ ' Iar içerisinde h"LAB dışındaki diğer baz; 

bakteri türlerini içerenler de bulunmaktadır. Br 

bakteriler, çoğunlukla aerobik stabilitenir 

sağlanmasında rol oynamaktadırlar. Ömeğiıı 

Propionibacteria grubu bakteriler laktik asit ve 

glukozu, laktik asite göre antifungal etkisi fazfa 

olan asetik ve propiyonik asitlere 

çevinnektedirler (Kung, 2001a). 

Çizelge 2. Silolama lş1eminde Baskın Olan Fennantasyon Yollan (Olaylan)* 

FERMANTASYON TİPI SON ÜRÜNLER TEORİK KM TEORİK ENERJİ KAZANCI 

KAZANCI(%) (%) 

HOMOLAKT1K (glukoz) Laktik Asit 100 
99 

HETEROLAKT!K (glukoz) Laktik Asit, etanol, 76 98 

CO2 

HETEROLAKTIK (fruktoz) Laktik Asit, asetat, 95 
99 

maruıitol CO2 

MAYA (glukoz) Etanol, CO2 51 
99 

CLOSTR1D!A (glukoz ve laktat) Bütirik Asit, CO2 49 
82 

*Kung (a), 2001. 



Propionibacteria grubu bakterilerin kullanımı ko~u.sunda, düşük pH' larda (pH= 4.-1 ' un altında) gelişmelerinin yavaşlaması., KM ka}-bına sebep 
0 ~ (COı üretiminden dolayı) ve proteolitik aktivıteye sahip olması gibi faktörlerden dolayı. tereddüt vardır (Kung, 2001a, Kung, 2001b). Bun~ yanında, Weinberg ve ark. (1996) ~pıoml>acterium shennanii bakterisini içeren MI' •~ etkisini, sadece yavaş fennenıe olan ve aerobik bozulmaya eğilimi yüksek olan silajlarda gösterdiğini belirlemiştir. Bundan dolayı, pH' mn g~n~I olarak 4.0 ' ün altında olduğu tahıl sılaJ~~da kullanılabilecek, aside dayanıklı Propıonıbacteria hatlarının tanımlanması gerekmektedir (Kung, 2001b). Hill ve ark. (2001), S~ptomyces achromogenes ISP 5028 adlı ~~~r~ ile (bir actinomycets türü) ~ttüğü çalışmada, bu mikroorganizma türünün ~l~~ ve hemiselülaz enzimlerinin yanında li~ parçalanmasında önemli rol oynayan peroksıdazları da içerdiğini ve bu enzim 

asit bakterilerini i katılması gereklili ',Cttn bit kuru ,ı: soıı...~ ha Sôylcnebir 't-.t\, "'"""' :valRMh . it ~.. ~ 
,--.,. .. ı,..,. nemli -'iti ı\ı~ . ''ll' ' 'Ilı 'r~U 'VC Sttak "--~~ ~ asil üreten ve pH' ~ ... Ylll~ s ~ mikroorganizm ı ın el~~ bulunrnaktad. ır ~\kcr, lO~tt\i . ~ •~ ~ Son zamanlarda, silajla ). \..~ 

~~un. başta lignin olmak üzere güç sındirilebılen hücre duvarı elemanlarının parçalanmasında selülaz ve hemiselülazlara yardımcı olduğunu bildirmektedir. Bu ~roorganizma türü bu etkisini sahip olduğu ksılanolotik aktivite sayesinde göstermektedir. Hücre duvarı elemanlarının parçalanma oranının artışına bağlı olarak ortamdaki suda çözünebilir karbonhidrat içeriği ve dolayısıyla laktik asit ve asetik asit oranlan artış göstermektedir. Asetik asit oranındaki artış aerobik stabiliteyi artırmaktadır. Aynı şekilde, Filya ve ark. (2000) buğday bitkisiyle yaptıkları çalışmada Mİ olarak L. Plantarum+Enterococcusfaecium kombinas­yonunu ve L. pentosus bakterisini kullcUlllllş ve soldunılmadan hazırlanan silajda her 2 inokulantın da olumlu sonuç vermediğini, soldurulmuş silajda ise en yüksek aerobik stabilitenin L. Pentosus bakterisini içeren Mİ' ın kullanılması durumunda elde edildiğini ortaya koymuşlardır. 
Silaj fermantasyonu, fermantasyon işlemini idare eden mikroorganizmaların tiplerine büyük ölçüde bağımlılık göstennektedir. Doğal ortamda bitkisel materyallerin üzerinde bulunan laktik asit bakterileri (LAB) hem sayı olarak az, hem de heterofermantatif (laktik asit dışında diğer bazı son ürünleri üreten) karakterdedir. Çizelge 2' de de görüldüğü gibi, homolaktik fennantasyon teorik de olsa kuru maddenin (KM) ve enerjinin sırasıyla % ı 00 ve % 99' unun korunmasını sağladığı için diğer fennantasyon tiplerine göre avantajlıdır (bazı heterolaktik fermantasyon tiplerinin de etkin olduğu görülmektedir). Bundan dolayı, kaliteli bir silaj elde edebilmek için, fermantasyon olayının gerçekleşmesini sağlayacak hızlı gelişen homofermentatif laktik 

sağl~ak amacıyla laktikl'Cla ~~i • ~ üretebılen ve dolayısıyla h &si\ ~ ~ ,iL' olan Lactobacillus :etolaıtt~ N\ kullanılmaya başlamıştır ~hntt\ ~ ~ \, Muck (1996)' dan aktarch ung (l , ~ ile muamele edilen mısır s~tln~ &Gtc ~~~i, Ö dal yükse. k . ı a.ıı rn,,,._ . ~ h. bı,. 
g re ıa asetik ası· t . . --uc\ :--~' ıçen · ~ı ;~ 
ve açık havaya maruz bırakıldı ~ne &ahi l. S daha uzun stire muhat: ~nda sıaJ~lı-n.: Driehuise (1996)' e tliaıa ttnu~: Uıı .. ı a en l<. v'lt. ~'t \ tarafından aktarıldığına gö 11tıg (l \\ bakterisinin uygulama doıun:: \ ~il%\,\ 106 

cfu/ g' a çıkarılması durum ıo Cfuı ~~ tipi silolarda hazırlanan mısır .ıın1 .da la~~~ • • . b; 1 sı aJ\a asıt ıçen6• aza mış, asetik asit içe . ~ .nnııa ı~ Aerobik stabilite inokulasyon or n ıse attıııı \ paralel olarak artış göste~~n an"'.\\ıı . b · ı· . 
•uuŞtif ".'~~ 

sta ı ı~e~n artırılması amacıyla L · ı\cr~~ baktensıne fungal enfeksiyonlara ka. Pıau, yeteneği kazandıran genin ~şı ın~lt çalışmalar yapılmaktadır CBrurberg ~;~ Y~n~ Yonca ve çayır otlan Mi' lara kar G). düzeyde tepki vermelerine karşın m şı ta~irıkaı . 
ısır su • ~ kullanı~yla .. beklenen etki aıırıııa edilememektedır. Ozdüven ve ark el~ Lactobacillus plantarum ve Enterococ~ ~9~9), bakterilerini içeren Pioneer 117 4 inokula:~ Lactobacillus plantarum, enterococcus faect ile Pediococcus acidilactici bakterilerini ~ve HM/F ~okulantını karşılaştır~ğı çalı~: her 2 ınokulantın da mısır silajı yaplllllnda 1' önemli yararlar sağlaınadıklanm 

0; ~oymuşlardır. Aynı şekilde, Weiss (200~ ınokulat kullanımının mısır silajının kalitesi üzerinde faydalı etkisi olmadığım ilen sürmektedir. Hasat edilen mısır bitkilerinde 500.000- 2 milyon bakteri (LAB/ g) bulunmaktadır. Birçok ticari inokulant önerilen oranlarda kullanıldığında genelde l 00 .000 LABI g civarında bakteri sağlamaktadır. Bundan dola)rı, inokulant uygulamasına bağlı olarak. Ltill miktarındaki artış% 5- ıs düzeyinde olmaktadu ABD' de bulunan DFRC (Drug Forage Researc\ Center) tarafından, silolama öncesindı silolanacak materyal üzerinde bulunmas muhtemel LAB miktarının saptan~a~. kullanılabilecek bazı eşitlikler geliştirilmiŞll (Weiss, 2001). 



LAB (log)= 6.94 - 0.0917 x % KM 
(Soldurma esnasında çevre sıcaklığının 66- 72 
F oıınası durumunda), 

LAB (log)= 6.9 - 0.0765 x % KM 
(Soldurma esnasında çevre sıcaklığının 72_ 77 
F olması durumunda), 

örneğin sıcaklığın 68 F, KM içeriğinin %35 
oıınası durumunda (doğranmaya başlandığı anda) 
ortamdaki LAB sayısı 5370 LAB/ g civarındadır 
(6.94-(0.0?17 x 3.5)= 3.73, antilog 3.73== 5370). 
Genelde, bır önen olarak, kullanılan Mİ' mn 
ortamda doğal olarak bulunan mikroorganizma 
populasyonunu 1 O kat artınna durumunda 
beklenen ~nuçların. ~l~e edilebeileceği 
belirtilmektedir. Örneğin, hızım örneğimizde Mİ 
katkısından sonra ortamdaki mikroorganizma 
sayısı 105.370 olmaktadı~ (5370 LAB/ g doğal 
halde, 100.000 LAB/ g MI' dan gelen). Bu değeri 
5370' e bölersek 100.00/ 5370= 18.6 değerini 
elde ederiz. Elde edilen ~u değer (18.6), 10' dan 
büyük olduğu için MI katılması durumunda 
beklenen faydanın sağlanabileceği söylenebilir. 

Bununla birlikte mısır silajıyla yapılan bazı 
çalışmalarda (Gordon ve ark. 1999) fermantasyon 
son ürünleri (yani fermantasyon kalitesi) üıerinde 
Mİ' ların göze çarpan bir etkisi bulunmamakla 
birlikte hayvansal verim üzerinde önemli etkilere 
sahip olduğu belirlenmiştir. Bu durum, inoküle 
edilmiş silajlarda hayvansal verimi etkileyecek 
bazı bilinmeyen faktörlerin bulunmasıyla 
açıklanabilir. 

Yeteı;li düzeyde canlı h
0 LAB bakterisi ile 

muamele edilen silajlar muamelesiz silajlara 
nazaran daha düşük pH derecesi ve. asetik asit, 
bütirik asit ve NHrN içeriğine ve daha yüksek 
laktik asit içeriğine sahiptirler. Gordon ve ark. 
(1999) Mİ katkısının (L. Plantanım) çayır otu 
silajın~ asetat, bütirat, etanol veya propanol 
içeriklerini etkilemediğini, laktat, propiyonat ve 
kül içeriğini ise önemli düzeyde artırdığım ortaya 
koymuştur. Kung ve Muck (1997)' un 1990-95 
yıllarım içine alan bir literatür çalışmasında, 
çalışmaların% 60' ından fazlasında Mİ' nın pH' 
yı düşürdüğü, laktik asit: asetik asit oranını 

artırdığı ve NH3-N içeriğini azalttığı 
bildirilmektedir. Ayın araştırıcılar çalışmaların 

1/3 ' lük kısmında KM sindirilebilirliğinin artış 
gösterdiğini saptamışlardır. Birçok LAB' nin bitki 
hücre duvarlarını parçalama yetenekleri olmadığı 
gerçeğine bağlı olar~ Mİ' mn silajların lifli 
madde içeriği üzerinde çok az etkiye s~p old~~ 
söylenebilir. Bununla birlikte bazı MI' nın lıflı 
maddelerin sindirilme derecelerini artırdığı 

belirtilmektedir (Kung, 2001a). Yığın ömrü ve 

Si/aj Yapımında Mlkroblya/ lnoku/antıann Kullanımı 

aerobik stabilite Mİ kullanımına bağlı olarak her 
zaman artış göstermemektedir, hatta bazı 

durumlarda inokulasyon aerobik stabiliteyi 
düşürmektedir. Bu durumun sebebi olarak asetik 
asit orammn düşük olması gösterilmektedir 
(Kung, 2001a). Ôzdilven ve ark. (1999), mısır 
bitkisiyle yürüttükleri çalışmada kullandıkları Mİ' 
lann (Pioneer 1174 ve HM/F) aerobik stabilitenin 
artırılmasında önemli sayılacak yararlar 
sağlamadığım ortaya koymuşlardır. Bu nedenle, 
araştırıcılar aerobik stabilitenin artırılması için 
sadece Mİ' lara güvenilmemesi gerektiğini, aynı 
zamanda uygun tekniklerin kullanımına ve etkin 
yemlik amenajmaruna ihtiyaç duyulduğunu ileri 
sürmektedirler. 

Mİ' lann diğer bazı katkı maddeleriyle 
birlikte ortaya koydukları etkilerin araştırıldığı 
bazı çalışmalarda Mİ' ların sodyum format, 
amonyum format, amonyum asetat, sodyum 
benzoat, potasyum sbrbat gibi bazı kimyasallarla 
birlikte kullanılmaları durumunda kuru madde 
kayıplarının, bütirik asit içeriğinin, protein 
parçalanma oranının ve Clostridium sporlarının 
bulunma orammn düşüş gösterdiği, aerobik 
stabilitenin ise artış gösterdiği, en iyi sonuçların 
L. Plantarum, amonyum fonnat ve potasyum 
sorbat karışımının kullanılması sonucunda elde 
edildiği ortaya konulmuştur (Schneider ve ark. 
1996). Diğer bir çalışmada Mİ' mn melasla 
birlikte kullanılmaları durumunda silajın 
organoleptik açıdan değerini, · tek kullanılmaları 
durumuna göre daha fazla artırdığı ortaya 
konulmuştur (Grajewski ve ark. 1996). 

Mİ' lann kullanım etkinliğini etkileyen 
faktörlerden birisi de silajın kuru madde 
içeriğidir. Nitekim, Guim ve ark. (1996), Mİ 
olarak maya (Saccharomyces sp) ve laktik asit 
bakterilerinin (Lactobacillus sp ve Pediococcus 
sp) karışımının kullanıldığı çalışmada %25 KM' 
de silolanan katkısız ve Mİ katkılı mısır silajları 
arasında tüketim düzeyi ve sindirilebilirlik 
bakıımndan farklılık • bulunmadığım, KM' nin 
%37' ye yükselmesi durumunda ise KM, HP, 
NÖM sindirimi ve TSBM düzeyinin Mİ katkılı 
silajlarda daha yüksek olduğunu ortaya 
koymuştur. Wyss ve Vogel (1996)' in yaptıkları 
çalışmada da bu görüşü destekler nitelikte 
sonuçlar elde edilmiştir. 

Mİ' ların silajlarda ortaya çıkardıkları etkiler 
Çizelge 3' de özetlenmiştir. 

Fermantasyon son ürünleri , sindirilebilirlik 
veya tüketim üzerindeki değişiklikler aşağıdaki 

faktörlerle birlikte ele alınmayınca pek anlam 
taşımamaktadır; 



O!:anı 

(b) 

o - KM Cbes· I'anının artması ın Illaddelen) geri k - lia ' aı.anun _ D Y\'ansaı verun d" kı eı>olaına llZeYlııin zışrna ve küo. ve Yeınıe artması, Mİ' lara karşenıne oranını me sırasında gösterdiği te . ~ . hayvansaı :~~ı. Yapılan çah:ılışkin 1990- 9S: duzeyinin sunu1ırıu tur arın özeti ç· an arasında ş . ızelge 4, de yapılan bazı çalışmaıar . . katkısının süt verimi (F' h da sila_ılara yapılan Mi ağırlık kazancı (O ~c 1 erve ark., 1996), Canlı fay~aıuna oranı (Fi~ch:/~e 1996), enerjiden besın maddelennı·n . eli . ark.,1996) ' çeşitli sın nlme d . parçalanma oranlan (Schn . d erecelen ve Grajewski ve ark 1996' K eıder ve ark. 1996; Gordon ve ark. ''1999),' t~:J;ed~ee~, 1996; ~ 99~) ve üreme özellikleri (Slipche:Oı iJ::) uzennde olumlu etkilere sahip ' olduğu anlaşılmıştır. Bununla birlikte, bazı kontrollü çalışmalarda bile Mi kullanımının sağladığı faydanın her şartta (her tarlada, ve her yıl) aynı olmadığı, tarladan tarlaya ve yıldan yıla değişim gösterebildiği ortaya konulmuştur. Örneğin, aynı bakterileri içeren bir Mİ ile 2 yıl yürütülen çalışmada, süt verimi ve komposizyonu yıllara göre önemli varyasyon göstermiştir (Walker, 2001). Bu durum, Mİ kullanımıyla her zaman pozitif sonuçların alınamayacağını ortaya koymaktadır. 
Mİ' lar katı (toz veya granüler) veya sıvı formda satılmaktadır. Katı formdıtlci Mİ' lann sulandırılmasında klorlu suyun kullanılması bakteriler açısından zararlı etkiler ortaya çıkarmaktadır. Uygulamada klorun etkisinin ortadan kaldırılması için 200 lt suya 1 kap süt 

tozu katıltn .. ~. 1 ·~ öne · ı arın silaj içerisind~ Ittektedir. güç olduğundan hoırıojen o~tı forıııd,ı. gerekmektedir lll.aJni ~kar;.~½· verilen Mİ' ıanfung, 200ıb t g~~ı~ daha güçlü fenn~oz ~orındaki ~,SıVı il~ sünUmektedir (An tatif etkiye 8ahi lata ~ . ~~pılan bir ekı:n~us, 2001 )~ 01dulıı~ ?ttkısınde silolaınada~ aııati.z çaıış tıı ınokulasyon işleminin önce gerÇe:ı: Yo~ Yapılan l birim kazançlı olabi1ııırun1~1 getirisinin olması =~; k~ılık 1,3 ~ .i~ sağlaması gerektir.; · bınnııik n li'iltıli1 u gu1 0
1 ortaya "'"·- et ııa,.::• Y amasımn maliyeti olduk Y"'4fllnıtşııı~ (1 ton yeşil yemin mu ~ ~~ ol . ¼ Dolar masraf . gerekm:s; ıçın O.s~ ~ldl1:1cç~ yüksektir. Başka ;ir karşın g~ uretimınde yapılan l dolar çalışnıaııa, Süt ~~sı~n 4- 8 dolar getirdi . lııtaruıdaki lııl uretimınde 2- 4 Dolar old~ğııbusade~enn et (Anonymous, 2000). Bununla birlikte ~ı sadece gerekli • oldu~ zaman kuı'ı Mi lann g~r~~ği ~il~mektedir. Mi' ıar hiç~ d~şük kalıteli bır yeşil yem materyalinin kali7: yükseltemez. Buna ilaveten Mİ' lar t 1 b·1 . , ıenııeıııe o a ı en besın maddeleri içeriğinin düşük olması durumunda fazla etkili olamamaktadır. Üitamdaki fermen~e olabilir substrat düzeyini artırmanın biı yolu MI' larla birlikte, hücre duvarını parçalayan enzimlerin kullanılmasıdır (Kııng, 2001b). Bütün bu bilgilerin ışığı altında Mİ' lann silaj yapımında hiçbir zaman iyi bir silo yönetiminin yerini alamayacağı ve bu konu üzerinde daha fazla araştırma yapılması gerekti~ anlaşılmaktadır. 
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İLGİLi~~~~~~ARIMSAL YAYIM SISTI.Mj. ÇALIŞMALARI VE PROBLİ. 
~ltl 

OMÜ Zi Kü1"1At DEMİRY0REK ' raat FakOlte.ıi, Tanm Ekonomisi BGIOmO S ' amsuıı Gen, Taribi:28.06.2001 ÖZET: Bu çalışma Türki , . TYS'nde yer alan kurulu 
1
: bnın genel Tarunsal Yayım Sistemi (TYS)' ni ortaya ko 

Aynca Türkiye'de tann!ı • unların yayını yaldaşunlan ve çahşmalan ile il ·u tem:"1~.arnlltly\a h 

;e di.ğer tanmsaı destek ıu:"' belli bruılı problemleri bu çalışmada ele '::ıııuruıı:r ~\°! bllrada .:, 

ürkiye'de tanmsaı a . e~ sunan kuruluşlar, hem kamu hem de ozel sekt SlSleıtıde Ytt ll\ıııai::'lllt , 

~ununla birlikte, ~ft~etlerı b_üytlk ölçüde Tanın ve Koyişleri BakanlıRı (TKB~rde faaliyet 80stııılll\~~ 
şırketleri de çiftçi eği~ v~ ~rgütlen, tarım~ kooperatifler, gönüllü kuruluşlar ve ~dan Ytırtı:c~leı.tı-ı 
kuruluşları da TYS' · b. y yun çalışmaları ıle doğrudan veya dolaylı olarak u~ok lnrınısal nı~l~ 
organize edilmekte :1 yü~ıf:ı:;ts~:: Sonuçta, Türkiye'de yayını çalışmaları genelde kam ta~:~yncı ~ ' 

rağmen, bu kuruluşların hizm t e ır. Son yıllarda özel sektör kuruluşlarının yayım çal u "\&IUl\lşları ~ , 

Anahtar Kelimeler· yayı ~ sunduklan alan sınırlı kalmaktadır. lŞinalıtrının gctiıı:~ 
. m, sıstem, tarım ve Türkiye. 

"'''~llt THE REL:.;ı:D ~:ıCULTURAL EXTENSION SYSTEM iN TURKEY· 
TITUTIONS, THEm EXTENSION ACTMTIES AND 
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Turkey. It is concerneJ~ Jre~en~ ~ackground ~ormation about the Agricultural Extension S 

issues in public extension sy t ınstıtu!ons, extensıon approaches and activities in the AES. In addi/steın (AES) iıı 
are in both public institutio~em dare . scussed. ~e ~S, and the actors who provide extension a:ı~n,lhsome critiı:aı 
main! rfı . an . pn vate organısatıons. Toe Ministry of A · cultur O 

er servı 
chanJ.!"' an~v:ı.;°!,ııı:' .;.~sıonh acli vilies . hı addi ti on, soıne fanners' !'sociati~';'.'!!'::ıı":u,~alıs ~ 
al 

e g ırms ave been mvolved ın farmer traınıng and extension ac · • . COoııeratıvcs 

so P~ ofthe AES. Overall, extension activities have been mainly organised and deliv ~vıties. ~88tncdiaıır~ 
The pnvate sect~r's extension activities have only recently been developed are limited . ~ byfpublıc institutions 

are product specific. _ 

' ın enns 
O 

coverage arca, atıd 
Key Words: extensıon, system, agriculture and Turkey. 

ı. GİRİŞ 
Türkiye'nin genel Tarımsal Yayım Sistemi (TYS) çeşitli kamu, özelv~ gönüllü kuruluşlar ve bunların yürüttükleri yayım ve diğer çalışmalardan oluşmaktadır. Bu kuruluşlar kırsal alanda yaşayanlara yönelik doğrudan yayım ve eğitim çalışmaları yürütmeleri yanında, diğer tarımsal destek hizmetleri de sunmaktadır. Türkiye' deki genel TYS Şekil 1 'deki gibi gösterilebilir. Türkiye' de tarımsal yayım faaliyetleri büyük ölçüde Tarım ve Köyişleri Bak~ığı (TKB) ve diğer bazı bakanlıklara bağlı kuruluşlar tarafından yürütülmektedir. Bununla birlikte, bazı çiftçi örgütleri, tarımsal kooperatifler, gönüllü kuruluşlar, özel üretim ve pazarlama şirketleri, özel danışmanlar ve medya kuruluşları da doğrudan veya dolaylı tarımsal yayım ve çiftçi eğitimi çalışmalarında bulunmaktadır. Bunlar aşağıda sırasıyla incelenmektedir. 

2. KAMU YAYIMI 2.1. Tarım ve Köyişleri Bakanlığı TKB tarımda kamu yayım hizmetlerinin yürütülmesi ile doğrudan sorumludur. Bu 

ç~~~mal~' Bakanlığın fa~klı seviyelerindeki bolu~en tarafından yenne getirilmektedir Teşkilatlanma ve Destekleme Ge i Müdürlüğü (TEDGEM) ve ona bağlı Ya;e Dairesi Başkanlığı (YDB), Bakanlık adı':_ Türkiye çapında tarımsal yayım çalışmalarının planlanması ve yönetimi ile öncelikle sorumlu kuruluşlardır. YDB'nın sorumlulukları aşağıdaki gibi özetlenebilir: • Tarım ve kooperatif örgütlenmesi hakkındaki yeni enformasyon ve teknolojileri kırsal halka tanıtmak için yayım çalışmaları düzenlemek ve geliştirmek. • İl tarım müdürlükleri tarafından önerilen yayım programlarını onaylamak ve bunların uygulamaya aktarılmasına yardımcı olmak. • Dış kaynaklı ve yerel tarımsal projeleri yönetmek ve izlemek, • Bu projeler ve yayım çalışmaları ile ilgili Bakanlığın bölümleri, diğer bakanlıklar, üniversiteler ve kuruluşlar arasında koordinasyonu sağlamak, • yayım çalışmaları için kitle yayım araçlarını belirlemek ve sağlamak (TKB, 
1991 

ve 1996). 



! TDrkiye'nln Genel .,. 
,anmsaı Y. . 

ayım Sıstemi: lıgili Kurıı/uş/ar, Yayım Ça,,., ... ft, 

n ve ~çe ~üzeyJerinde, tanmsaı 
diğet teknik hizmetler TKB'na bağlı 7Yllll_ ve 
ranm Müdür1~eri tarafından Yfirü . ı ve ıl~ 
f{er bir Tarım II Müdürlüğü tanını~e~edir. 
bölümden oluşmaktadır. Bunların ı gılı altı 
yönetsel ve finansal bölümler de bul dışında, 
Çiftçi Eğitim ve Yayım (ÇEY) Şub ~tadır. 
yayım çalışınalanru yürütmekle sonu:~ oğrud.an 
wşılık, diğer bölümler de yayım çal olmasına 
katıl~ . ve/ya destek olmaktaımalarına 
şubelenndeki yayım elemanıarı ·. ÇEY 
araştırma enstitülerinden çiftçılere 

sağladıkları 
enformasyonu transfer etmek ve çiftçile . . 
ihtiyaç ve göıüşlerini de ataşbrma e ~- ıst~k, 
iletmek ile sorumludurlar. nstitülenne 

Her bir Tarım İl Müdürlüğü'ne bağl b' 
Tanın nçe Müdürlükleri bulunmaktadı ı Bır çok 

diğ r. unlar 
da yayım ve er tarımsal destek hi tl . . 
yürütmekle sorumludurlar. İlçe YayunzınEle enru 
ıivli'.) çal emanı l........ ya}'.11" ışmalarını planlamak or ani 
etmek ve ızlemekle görevlidir. Aynca 'ivl K ~e 
~nıbu . ~ira_a~ T~~syenleri (KGZT)'J~ 
hizmet ıçı eğibmlennı yürütmekle sorum] d 
Konu Uzmanları (KU), İYE'lanna u cı: 
etmek ve bunlar ile araŞbnna enstiı-J:nin 
elemanları arasında köprü görevi görmek ile 
sorumludurlar. Bazı seçilmiş köylerde KGZT 
için bir bina bulunmakta~ır. KGZT'nin köylerde 
yaşamaları gerekmektedır. Bu kişiler, ilgi ve 
çalışma alanlan benzer çiftçi gruplarını eğibnekle 
görevlidirler. Bunlar İYE ve KU'dan 
öğrendiklerini yalnızca çiftçilere iletmekle 
kalmamakta; aynı zamanda çiftçilerin 
problemlerini de yayım ve araştırma uzmanlarına 
iletmektedirler. 

Bu kuruluşların yanında bazı bölgelerde 
TKB 'na bağlı araştırma enstitüleri 
bulunmaktadır. Bunlar belirli bir ürün veya konu 
üzerinde uzmanlaşmış enstitüler olabilecekleri 
(örneğin fındık veya bitlci koruma) gibi, bölgesel 
ürünler üzerinde ve birçok konuda çalışma yapan 
enstitüler de olabilirler. Bu araştırma enstitüleri 
tarafindan geliştirilen teknolojiler veya araştırma 
sonuçlan, yerel il ve ilçe tarım müdürlüklerinin 
elemanları aracılığıyla çiftçilere iletilmektedir. 

Türkiye' de TKB tarafından yürütülen çoğu 
tarımsal yayım çalışmalarının çoğunda Eğitim ve 
Ziyaret Sistemi (EZS) uygulanmaya 
çalışılmaktadır. Bu sistem, Dünya Bankası 'nın 
desteği ile 1963 yılında dünyada ve ülkemizde ilk 
kez Adana ovası, Aşağı Seyhan Sulama 
Projesi 'nde uygulanmıştır. Daha sonra ülkemizde, 
EZS yine Dünya Bankası kredisiyle 1983 yılında 
16 ilde birinci Tarımsal Yayım ve Uygulamalı 
Araştırma Projesi (TYUAP-1) ve 1990 yılında 
ise 21 ilde TYUAP-11 adı altında uygulanmıştır. 
Gene] olarak bu projelerin amaçlan, tarımsal 
yayım kuruluşları ve araştırma enstitülerini 

y,,,.,an ve Problem/er 

~çlendirnıeıc ve bu 
ilişkileri kuvvetlendi ~uşlar arasındaki 
ile modem tanın rmektır . . _A}:1<:8 bu. projeler 
benimsenme . teknoJoJilennın çiftçilerce 
böylece tanı!~ ve;a)'.llınasına yardımcı olmak ve 
amaçlamıştır ~re~~;)e verimliğin artınlması 

B . , . 
u proJeler kapsamında bazı kö l d kurul 

Köy Grub z· Y er e an u ıraat Tekni nlikl · 
yapını geliştirilmiştir A sye İYEen yoluyla . ~t 
sağlanan uı · yrıca, ve KU ıçın 
hareket . aşım ara~!~, bunlara daha fazla 
or . ı~nı ~ernuştır. Yurt içi ve dışında 

gamze edilen hizmet içi eğitim programlan ve 
yapılan anket çalışmaları yoluyla yayım ve 
araşruma programlan geliştirilmiştir (Yünl" 
1993). u, 

d TYU AP uygulama alanı dışındaki bölgelerde 
e, tarım ve ~ayım servislerinin organizasyon 

yapısı benzerlik göstermektedir. Buralarda da 
tarımsal destek ve yayım çalışmaları TKB'na 
bağlı Tarım hçe M " d .. lükl' . 

.. "tülm• u ur ennce 
yuru ektedir. Ancak, köy seviyesinde sınırlı 
sayıda KGZT'leri istihdam edilmektedir 
Buralardaki finansal kaynaklar daha sınırlıdır: 
Ayrıca, TYUAP proje alanı dışındaki yerlerde, 
yayımla sorumla kadro ve araşbncı sayısı daha 
sınırlıdır (Yünlü, 1993). 
. Genel olarak Türkiye'de TKB'na bağlı İl ve 
ilçe Tarım Müdürlüklerince düzenlenen yayım 
P:08:aınlan; demostrasyon, çiftçi toplantıları, 
çiftçı şartlarında denemeler, ev ekonomisi 
programlan, değişik konularda çiftçi eğitim 
kursları, sergi, yanşma ve tarla günleri gibi 
etkinliklerden oluşmaktadır. Yayını 
çalışmalarında slayt ve video gibi görsel ve/ya 
işitsel materyaller de kullanılmaktadır. 

Bu grup yayım metotlarına ilave olarak, bir 
kitle yayım metodu olan televizyon, TKB 
tarafından Televizyon ile Yaygın Çiftçi Eğitimi 
Projesi (YAYÇEP) adı albnda 1991 yılından beri 
uygulanmaktadır. YA YÇEP'in ilk aşamasını 
kapsayan 1991-1995 yıllan arasında Türkiye 
çapında yaklaşık 63.000 çiftçi bu projeye 
katılmıştır. Projenin ilk aşaması tamamlandıktan 
sonra ele alınan konulardaki programların video 
kasetleri ilçe tanın müdürlüklerine, çiftçilerin 
eğitiminde kullanılmak üzere gönderilmiştir. 

Daha sonra, bu projenin uzatılmasına karar 
verilmiş ve ikinci dilimi kapsayan YA YÇEP-II, 
1999-2003 yıllarını kapsayacak şekilde 
uygulanmaya başlanmıştır (Demiryürek, 1993 ve 
2001). 

YA YÇEP üç önemli hizmetin sağlanması 

temeline dayanmaktadır. Bunlar; televizyon 
programları, basılı materyaller ve köy düzeyinde 
danışmanlık hizmetleridir. Bu yüzden projenin 
başarısı, bu hizmetlerin düzenli bir şekilde ve 
aynı anda sağlanmasına bağlıdır. Ancak, 
uygulanıa sırasında bazı güçlükler ortaya 
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çıkmıştır. ôrncğin. proje ile ilgili eğitim kitapları ka.b.lımcı çiftçilere teJeviZ)'OD program)~ 
bittikten sonra gondcrilmişlir. -~ danışmanlık ve teknik destek hizmetlen, 
çiftçilerin sorulanru cevapl~ ,-e p~emJ~ çıOzmedc yeterince i~i organıze edilem~mışbr. 
Proje kapsamında pilot uygulama ve izle_me­
değerlendinne çalışmalan yetennce 
yapıhnamıştır. Bu yüz.den, proje yürütülürken ve 
sonrasında ortaya çıkan problemler 
belirlenememiş, çıOzillememiş ve ne yazık ki tekrarlanmıştır (Demi.ıyürek, 1993 ve 200 l ). 

TKB tarafından yürütülen kamu yayım 
yaklaşım ve çalışmalannın değerlendirilmesi sonucu aşağıda özetlenen bazı kritik sorunlara 
değinilmiştir: 

öncelikle, kamu yayımı merkeziyetçi bir 
yakJaşımla organize edilmektedir. Ayrıca, yayım 
çalışmalarına çiftçi katılımının planlama 
aşamasından değerlendirme aşamasına kadar geçen süreçte çok düşük olduğu görülmektedir. 
Bu durum aynı :zamanda, düzenlenen yayım 
çalışmalarının yetersiz sayıda ve konuda olması 
ve sınırlı yayım elemanıyla yürütülmeye 
çalışılmasının birer sonucudur. Ayrıca, TKB 'nın 
yayım çalışmalarını yöneten bölümleri arasında 
koordinasyon eksikliği ya çalışmaların 
yinelenmesi, ya da bazı kesimlerin ve konu 
alanlarının ihmal edilmesi sonuçlarını 
doğurmaktadır (Cinemre ve ark. 1995; 
Demiryürek, 1999). 

Diğer önemli bir nokta ise, Türkiye' nin genel 
yayım stratejisi olan tarımsal üretimin artırılm~sı 
ve fiziki altyapı yatırımlarının tamamlanması ıle 
birlikte, insan kaynaklarını eğitim yoluyla daha 
fazla geliştirmeye yönelik çalışmalara ağırlık 
verilmelidir (Taluğ ve ark. 1990). Aynca, yayım 
ile ilgili personelin görev ve sorumlulukları açık 
olarak belirlenmelidir (Yünlü, 1993). Cinemre ve 
ark. (1995) tarafından yapılan bir çalışmada, 
TKB'nın yayımla ilgili teknik kadro açısından 
eleman eksikliği olduğu; bunların da Türkiye' nin 
bölgelerine dağılımının dengeli olmadığı 
belirtilmiştir. Eş deyişle, Türkiye' nin bazı il ve 
ilçelerinde ( özellikle batıdaki) .eleman fazlalığı 
varken, diğer yerlerde (doğuda) eleman eksikliği 
olduğu bilinmektedir. Aynca, gerçekleştirilen 
yayım ve eğitim çalışmaları ve bu çalışmalarda kullanılan eğitim materyallerinin sayılarında ve 
bunlara katılan çiftçi sayılarında yıldan yıla azalmalar olduğu bilinınektedi (C" ı 995). r ınernre ve ark. 
d Y ~yım çalışmalarına ayrılan mali ka akl a gıderek azalmaktadı y YD ar çoğu tesis ve eki r. . . apılan yatınml&nn oluşturulmasına a P~an gıbı fiziksel altyapının ç~ış~alan yoluyia\~rken; kırsal yayım ve eğitim 
Yonelik Yatırımlar san ~ağını geliştinneye 

e n olarak ele 

ahnamamaktaclır. A 
eksikliği nedeniyle .?;;~, ra.tt 
ve çalışmalann baz.lan .\il dı ı>t'm ~. 
(YtlnJn, 1993~ Cinemre\'c ae~,~~~ 

TO.rkiye'de YBYıın ve arıt. \99 l'i:I~ , 
genelde tnnmsaı ureurn.~çl eaıu~ ~ 
üretim teknikleri tı.zerin~n l.rtıiıı, ~~. 1 

~den. ~if\çilerin ~ti~~hn~nşnı .. ~'-. ~ diAer tercih, gereksi.nim. ~e~~(~ olarak ele alınmaktadır. ;: Ptcıbıell\l ~~~ 
ve gençlik gibi unutulan k~ 011.rılk, ~" ~~ çalışmalarını tanm kesinu:e~ YO ~ı ~~~ mamıştır (Taluğ ve ark. 1990.e ~y~ CQI\I 11 
1995; TKB, 1996; Demi • Cınell\ 1\111~11'\ 1tı 

Belirtilen bu eksiklik~• l999)_ ~ ~ a~ kırsal kesime hizmet sunan° kunıS\ııl\lkıa · 
çab~lan ve uygulanan proj:~~ Clcnıa~ ~ı. gelışmeler sağlanmıştır. 1990 SCınuC\ı tııı,11 tarafı~dan TYUAP'ın değerlen . -rıı\l\<ia ~, şu gelışmeler belirlenmiştir: ~nlıncs1 S<ı ~ araştırma, yayım ve çiftçi ilişki} _AP kap~llcıı güçlendirilmiştir. Belirli en 8eli~ır.}<lıı Teknisyenliği tesis ve Ycrl~rde -·~ Ve tamamlanması gibi altya 1ckiprn~Qı t~anmıştır. Bununla bitlik{ ~atırı llııı bır çok ürünün verimliliği e, ProJe aı~ 

girdi kullanımı yoğunlaştın1U-:ttınınuş, tarı:a daraltılmıştır (TKB, 1994)_ ş ve nacıas aılll\1saı Sonuç olarak, TKB tarafın arı ?eğerlendirme çalışmaları da Bakanı dan Yapl\aıı ınsan kaynağını geliştirme.den daha ığın tarıltıl\a 
yatırımların artırılması ile _ço~ fiZikseı 
göstermektedir. ~c~ her ~gılendiğilli 
çalışmasının koordinelı bir şekild . .. .,Yatırını kırsal kesiminin ve tanının ~ Yürütülınesi 
daha doğru bir yaklaşım oıa:ğı~da (Derniryürek, 1999). a aÇıkı1r 

2.2 .. '.für~ye Ra_dyo ve Televizyon Kunı 
Ulkemızde çiftçilere yönelik eğiti ınu çalışmalarında bulunan diğer bir ~ ~Yll)'ını 

olan Türkiye Radyo ve Televiz u rulUŞu 
(TRT)'dur. Televizyonun yayına Ja;~ :Uruınu yılından beri TRT'de kırsal 1• . a gı 196& 1 . ' 1\.esıme yö ı:ı. te evızyon programlan süregelmekt . neuıı. yıllarda yayınlanmakta olan "Bu T edir. Son 
~B!~)" adlı program, kırsal kesinı°~:ağı Sesi ~gıli çeşitli konularda eğitim P 1:"a ıçennektedir (Cinemre ve ark. 1995). ;;~gram: 
modem tanın teknikleri tarımdaki r , son ge ışmeler, tarımsal üretimi artırmaya yönelik çalışmaların tanıtımı yanında kırsal kesimin 
sosyo-ekonomik ve kültürel değerleri ele alınmaktadır. TRT; eğitim, sağlık ve kültür vb. 
programlan yoluyla toplumsal ve kıISll kalkınmada önemli rol oynamaktadır. Halen yayınlanan BTS 'nin haftalık yayın süresinin 
azaltılması ve başlama saatinin çiftçilerin işlcriıin 
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ıduğu erken saatlerde olması, programın 

yoğUD ~ oıumsuz yönde etkilemektedir. Bu 

iıJen: çiftçilerden tepkiler geldiği de 

ıco~u ektedir (Cinemre ve ark .. 1995; Altınbıçak 

biliJlJll ınifY11rek, 1996; Demiryürek, 2001). 
1/ePe 

öZELYAYIM 
3, 'J'üflciYe'nin TYS'nde yayım işlevini 

ğıııdan veya dolaylı) yerine getiren özel sektör 

(do onılllü kuruluşlar arasında çiftçi örgütleri, 

1/e g rarif}er, sivil toplum örgütleri, kar amaçlı 
ıc:r üretim ve pazarlama şirketleri, ihracatçılar, 
ö I danlşmanlar ve özel tarımsal medya 

o-ıe Jabilir. Bunlardan önemlileri aşağıda 
sayı . . 
inceıenmıştır. 

3 ı. Çiftçi Örgütleri 
· Turkiye Ziraat Odalan Birliği (TZOB) iki 

ıniJyondan ~la __ç~~~ üyesi ile Türkiye'deki en 

büyılk çiftçı örgutüdur (TKB, 1996). TZOB'un 

etkinliği çiftçilerin sesini kamuoyuna duyunnak, 

onların haklarını savunmak, bazı projeleri 

uygulamak ve üyelerine sağladığı hizmetler ile 

sınırlıdır. Hükümet, TZOB'un bütçesine mali 

ıcatkıda bulunmaktadır ve bu yüzden TZOB 

yönetsel açıdan tam olarak bağımsız değildir. 

Ziraat Bankası ve tarımsal kooperatiflerin bazı 

hizmetlerinden yararlanmak için üreticilerin 

TZOB'a üye olmaları gerekmektedir. Bu yüzden, 

üyelik bir çok çiftçi tarafından zorunluluk olarak 

görülmemektedir. Aynca, Demiryürek (1999) 

tarafından yapılan bir araştırma kapsamındaki 

çiftçilerin çoğu, TZOB 'un tek işlevinin köylere 

gelip üyelik aidatı toplamak olduğunu ve 

hizmetlerinin yetersizliği hakkında şikayetlerini 

dile getirmişlerdir. 
Buna karşın, TZOB'nin yararlı çalışmaları 

göz ardı edilemez. Bunlardan biri, 1987'den beri 

TZOB, Alman Tarım Birliği (DLG) ve Alman 

Teknik İşbirliği Teşkilatı (GTZ) ile birlikte 

Tekirdağ'a bağlı dört ilçede Önder Çiftçi Projesi 

(ÖÇP)'ni planlamış ve uygulamaktadır. Ayrıca 

bu projeye benzer olarak AGROGAP Önder 

Çiftçi Derneği Güneydoğu Anadolu Bölgesi 'nde 

sınırlı sayıda üyesi ile çalışmalarını 

sürdürmektedir. TZOB'nin girişimleri ile 

ol~turulan bu tür üretici örgütlerinin TKB' nca da 

desteklenip GAP kapsamında yaygınlaştırılması 

uzun yıllardan beri tartışılmaktadır. 

ÖÇP, çiftçilerin problemlerinin bir danışman 

yardımıyla çözülmesi, yayım çalışmalarına ~f 

katılımlarının sağlanması, yapılacak çalışmaların 

ınasiaflannın bir kısmının çiftçilerce 

~şılanmasını amaçlanmıştır. Aynca proje, çiftçi 

ıle danışman arasında, yayım ve diğer 

çalışmalarda yakın ilişkilerin kurulmasını 

sağlamaya yöneliktir. Temel amaç ise bu sınırlı 
alanda uygulanan proje ile özel danışmanlık 

sistemının geliştirilebilme olan~annın 

değerlendirilmesidir (TZOB, 1987) .. ~o ıle _ıoo 
arasında çiftçi bir araya gelerek, kendi ılçelennde 

bir "çalışma grubu" oluştunnakta ve bir d~ışınan 

(Ziraat Mühendisi) istihdam etmekted~r.. Bu 

çalışma grubunun öncelik ve problemlennı göz 

önüne alarak oluşturulacak bir yıllık -~ı_şma 
programının planlanması ve yürütülmesı ıçın 3 

veya 4 kişiden oluşan bir "yönetim kurul~" tüm 

üyeler tarafından seçimle belirlenmektedir. Bu 

çalışmaların masrafları çiftçilerden topl~, 

giderek artan miktarlardaki üyelik aidatları ıle 

TZOB'nin giderek azalan mali yardımlarından 

karşılanmaktadır (Kınnızı, 1991; TZOB,_ 199_3). 

ÔÇP sonucu çalışma grupları ile yerel üruversıte, 

kamu ve özel tarım kuruluşları arasında sıkı 

işbirliği geliştirilmiştir. Ortak makine k~anım~ 

özendirilmiştir. Aynca, özel pazarlama şırketlen 

(makine, tohum, gübre ve ilaç) çalışma gruplarına 

yönelik tanıtım toplantıları düzenlemiştir (TZOB, 

1993). 
Sponsorların (TZOB ve Alman tarafı) 

ÖÇP'nin toplam masraflarının karşılanmasına 

yönelik katkılarının azaltınalanndan sonra, 

çalışma gruplarının geleceği tehlikeye girmiş ve 

dağılma ile yüz yüze gelmişlerdir. Bu, çalışma 

gruplarının planlanan zaman içerisinde kendi 

kendilerini finanse edebilecek bir düzeye ve 

yönetsel açıdan bağımsız bir yapıya 

kavuşamamalarından kaynaklanmıştır. Diğer 

önemli bir problem de çalışma gruplarım 

oluşturan üye sayısının, danışman tarafından 

yeterli ve etkin bir hizmeti götürmeye olanak 

tanımayacak ölçüde fazla olmasıdır. Bunda, 

danışmanın çiftçilerin kayıtlarını tutma, 

üreticilere girdi sağlama vd. görevlerinin çokluğu 

da etkili olmuştur. Aynca, bazı danışmanlar 

işlerinden istifa edip, cazip teklifler karşısında 

bölgedeki özel pazarlama şirketlerine 

geçmişlerdir (Demiryürek, 1996). 

Ülkemizde çiftçi örgütleri olarak çeşitli 

kooperatifler (farım satış, kredi ve/ya kırsal 

kalkınma) bulunmaktadır. Birçok çiftçi 

bölgelerindeki bu kooperatiflerin üyesidir. Bunlar 

üyelerinin üıünlerine alım garantisi vennekte, 

düşük faizli kredi ve sübvanse edilmiş girdi 

sağlamaktadır. Anc~, tarımsal kooperatiflerin 

çoğu malı açıdan devlet tarafından 

desteklenmekte ve 'yönetilmektedir. Bu yüzden, 

bunlar tamamen çiftçilerin kendi örgütleri olarak 

görülmemektedirler. Kooperatifler sağladıkları bu 

hizmetler yanında; üyelerine bazı danışmanlık 

hizmetleri de sunmaktadır. Ancak danışmanlık 

hizmetleri de teknik konular, pazarladıkları 

tarımsal ürünlerle sınırlı kalmaktadır 

(Demiıyürek, 1999). 



3
•2· Göniillü Kurulu•lar Türki 

y _ ye Kalkınma Vakfı~ kırsal alana 
yönelik kalkınma ' & n . ... , faali . çalışmaları ve çiftçi eğitim kuruietlen )'Ürüten gönüllü bir sivil toplum 

Konserve teks · ı ihracatla u~ ~ fabti.\aı mel şirktUtr ·ge:~ikı'\ il~\ "~ modeli"ni uy c .. · ~l\ ~ ... 

kırsal ~ur. Ama~ ~zellikle küçük çiftçiler ve kesiml . dınlar gıbı genelde ihmal edilen .. enn . sosyo-ekonomik seviyelerini ~l~ektır. Türkiye' nin çeşitli bölgelerinde - . ınsan kaynağını geliştinneye, küçük ~ kırsal ~dın ve gençliğe yönelik birçok 

faaliyet alanlan~:~~\~\~~ıı~ yönelik Urünlerin Ur~c\ışttıiş . ~~~ Aynca son Yillardae :ıı ~C;\~~ ~ 1\\\ \\ " başlayan "organik veya enuı.cıc 'i ı\~ \ı~ b~ ~odel çerçevesinde ü:~l()ji\" ~&\~~ı çiftçilere bu şirketleri. flttıclctcıii ~~:~ enformasyon, teknik d e enıanıan t . ~~~ 

ve üretım projesi yürütmektedir. Vakıf a~ ~da kırsal örgütlenmenin teşvik ~lmes~ ~e ev ekonomisi, aile planlaması ve . ğlık gıbı konularda eğitim ve yayım çalışmaları ~e ancılık, kanatlı yetiştiriciliği ve halıcılık gibi o~ularda tarımsal kurslar düzenlemektedir (Gülsoy, 1990; Cinemre ve ark. 1995· TKB 1996; Demiryürek, 1999). ' ' Türkiye Erozyonla Mücadele Ağaçlandırma ve Doğal Varlıkları Korum~ Vakfı (TEMA)'nın temel amacı erozyon tehlikesi konusunda toplumsal duyarlılığı artırmak ve etkin kamuoyu oluşturmaktır. Vakfın temel ilgi ve çalışma alanlan, toprak erozyonu, ormansızlaşma, tarım alanlannda verimlilik ve biyo-çeşitliliğin korunmasıdır. TEMA kırsal kalkınma amaçlı erozyon önleme ( örnek köy projeleri), mera ve havza ıslahı ve ağaçlandırma projeleri planlamakta ve uygulamaktadır . Erozyonun önlenmesi için kırsal alanlarda yaşayanların sosyo-ekonomik yönden kalkındırılınası gereğine inanan TEMA, 

saılanmaktadır. Burada estck, ~ ~%~\i miktar ve kalitede ~aç, ~\cu: • ~~ 1~ (Demiryürek, 1999). rünün c\ı1c fl\\ i~\ . Özel. _danışmanlar v ~l\\ı , şırketlerı, bır ücret karşılı~ C}'_a liatı.ı uzmanlık konularını tal sahil) ll\dıııı... \~\,t kuru , ep Cd "ıı u~ . ~ luşlara sunmaktadırlar D en ~i,· ıi 'ıt bir sözleşme çerçevesinde, ·bil aı;1~1'11anl\\ı. ~~ v~a . ~uşlara sun~ \alC\l Cd~ Ttu:kıye nın güney ve batı kes· dır ._ ¾ı~ gelışmiş alanlarda, bu daruşm:lerı gibi ~t enformasyon ve teknik d ar It\üŞte'f\l. ~ este!{ lıi....:•tı~ 
sunmaktadır . Genellikle mar _ ..... \it\\ . özellikle dış pazara yönelik üre~ dıırıırnıı : tarafından, bu danışmanlar isti~ı:_an ~ti~ ve/ya sundukları hizmetler satın eQi.\l'tıe\.tt (Demiryürek, 1999). alı~ıı Özel t~m~al medya (özel kitle .. firmaları), ti.carı amaçlarla tarunsaı. . ileti~ (d . ki 

ıçetikli \,. 
yayın ergı, tap vd.) ve görsel-işitse\ \IQS1\1 

uyguladığı örnek köy projeleri ile üreticilere alternatif geçim kaynaklan sunmaktadır . Bu açıdan TEMA kırsal alandaki projeleri yoluyla Türkiye' deki tarımsal yayım çalışmalarına önemli katkıda bulunmaktadır. 

televizyon, kaset vd.) materyallerin haı.uı~rad~~. ".~ p~lanması amacıyla faaliyet göstenn~ Ulkemızde daha çok basılı yayın haı.uıa: '"\löll\l. özel birkaç şirkettin bulundu©l befciı~ Basılı ve görsel yayın hazırlanması ve da' ~ yönelik TKB'nın çalışmaları Ya-ym grD - . 
3.3. Kir Amaçlı Özel Şirketler Kar amaçlı özel şirketler, Türkiye'nin birçok bölgesinde makine, tohum, gübre ve ilaç gibi tarımsal girdilerin pazarlanması üzerinde yoğunlaşmışlardır. Bunların temel amacı yayı,m çalışmaları yürütmek değildir. Ancak bu şirketler, ürünlerini pazarlamada · yayım hizmetlerini bir yardımcı faaliyet ol~ak yürütmektedir. Tarımsal girdi satan özei şirketler kendi ürünlerini pazarlamak an\3Cıyla satış elemanları aracılığı ile köylerde tanıtım toplanUlan' düzenlemekte ve örnek çiftçiler ile denemeler yapmaktadır. Bu şirketler, çiftçilere kendi ürünlerini tanıtırken, bunlar ile ilgili tarım teknikleri hakkında da t~knik bilgi sağlamaktadırlar . Bu şirketlerin yayım çalışmaları faaliyet alanlan ile sınırlıdır . Ancak, bunlar çiftçileri gelişen tarım teknolojileri ve girdilerden haberdar etmede önemli rol oynamaktadırlar (Demiryürek, 1999). 

Ba~~~~·n~. yürütülmektedir. Dana ön:ı belı~diği gıbı, kırsal alana yönelik raır;o ~ televızyon programlan sınırlı da olsa iRı tarafından yayınlanmaktadır . Ancak bazı ıııe\ radyo ve televizyon kanallarının tanm ve kmaı. kesimde yaşayanlara yönelik düzenli olmasa da programlan bulunmaktadır. Sonuç olarak, cııe\ medyanın tarımsal gelişme ve kırsal kesunm kalkındınlmasında potansiyel olarak önemli ro\leı oynayabilecek olmasına karşın, Türkiye' de öıe\ tarımsal medyanın neredeyse hiç gelişmediği biı gerçektir (Demiryürek, 1999). 

4. SONUÇ 
'l'ürkiye'de tarımsal yayım ve çiftçi eğltimi çalışmalarını yürütmekle doğrudan verya do\a'jh olarak sorumlu kamu ve özel kurul~,. Türkiye'nin Tarımsal Yayım Sisleroı nı oluşturmaktadır . . . ir\iileı Diğer teknik destek hlzınetlen ile b kamu yayım çalışmaları TKB'na bağlı ~'t 

o~ 



Türkiye'nin Genel Tanmsaı Y. s· . l .. 
ayım ıstemı: lgı/ı Kuruluşlar, Yayım Çılışmılın ve Problemler 

ııışra teşkilatlan aracılığı ile yilrütüloıektedi 
ranmsal yayım açısından, TKB 'nın orgaruı.asy0~ 
yapısı yukarıdan_ ~ğıya, merkeziyetç~ 
ueleneksel yayım sıstemı ve Eğitim ve z· 
0 

. ' da alı larak ıyaret 
Sisteını ne Y O yapılandınlınakta 

yürütülmektedir. Kamu bütçesindeki daralmat 
nedeniyle yayıma aynlan mali kaynak.I ar 

aı.atnıası, kamu yayını servislerindeki teı:: 
eleman sayısının azlığı, organize edilen yayım 
ça1ışına1annın ve bu çalışmalarda kullanıl 
eğitim materyallerinin sayılarında azalma an 

çiftçilerin bunlara kablı~anrun azalması be~ 
başlı problemler olarak ifade edilebilir' ô ti 

1-...ı~ b'rb· l . . ze e 
son yıl ıuwı ı ır enyle ilişkili bu sorunlar k ' 

yayımının etkinliğinin azalmasına n:: 
olmuştur. 

Çiftçi örgütleri ve tanmsaı kooperatifi 
genelde_ girdi ve kredi sağlama ve tarım: 
ürilnlenn paz.arlanması konulannda ağırlıklı 
hi~et sunmaktadırlar. Ancak, bunlar bazı çiftçi 
eğitim ve yayım çalışmaları da yürütmektedirler 

Bu kuruluşlara devlet tarafından sağlanan mali 
yardımlar, kendilerinin bağımsızlıklarını ve 

sağladıkları hizmetler ile üyelerinin haklannı 

korumadaki etkinliklerini sınırlanmaktadır. 

Türkiye Kalkınma Vakfı ve TEMA gibi sivil 

toplum örgütlerinin kırsal kesime yönelik başanlı 

tarımsal yayım çalışmaları yaptık.lan 

bilinmektedir. Ancak bu gönüllü kunıluşlann 

hizmet sunduğu alan ve insan sayısı sınırlı 

kalmaktadır. Bu yüzden, gönüllü kuruluşların 

tarımsal yayım çalışmalarına daha fazla kablması 
Devletçe teşvik edilmelidir. 

Tarımsal girdi satan özel şirketler kendi 

ürünlerini pazarlamak için köylerde tanıtım 

toplantıları ve demostrasyonlar düzenlemektedir. 

Bazı tarımsal işleme ve ihracat şirketleri son 

yıllarda sözleşmeli tarım modelini 

uygulamaktadır. Bu şirketler sözleşme yaptıkları 

üreticilere kredi ve fiziki girdiler sağlamalan 

yanında, enformasyon ve teknik destek hizmetleri 

sunmakta ve pazar (ürünleri alım) garantisi 

vermektedir. Bu şirketlerin, üreticilerin yeni ve 

modem tarım tekniklerin benimsenmesini teşvik 

etmesi önemlidir. Bütün bu şirketler gibi özel 

danışmalann da ülkemizde hizmet sunduklan 

alan çok sınırlıdır. 
Her ne kadar yetersiz olsa da, Türkiye' de 

. yayım çalışmalarının büyük bölümünün kamu 

kuruluşları tarafından yürütüldüğü görülmektedir. 

Son yıllarda gelişmeye başlayan özel sektörün 

yayım çalışmaları hizmet sunulan alan ve kişi 

sayısı ile sınırlıdır. 
Bu açıdan kamu yayım hizmetlerinin dalıa 

etkin bir şekilde yürütülmesi için gerekli 

önlemlerin alınması ve özel sektörün yayım 

çalışmalanmn yaygınlaştırılması ülkemiz için 

büyük önem taşımaktadır. 
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DERGİ YAZIM KURALLARI 

. derilecek eserin daha önce hiç bir yerde yayınlanmamış olması zorunludur. . de ı. Gö~aleler Word 7 .O programında A4 kağıt boyu seçilmiş olarak Times New Roman yazı karaktenn 10 ~- M ıımalıdır. Metin yazımında 10 punto karakter bUyüklUğü kullanılmalıdır.~ b~l~ar ~oyu;: ve ile ya:ı 'le sadece Özet, Abstract ve Kaynaklar kısmı 9 punto ile yazılmalı, Çızelge ıçındeki rak ak 
1 punt~ 

1 
en fazla 10 punto olmalıdır . Çizelgeler ve diğer metin kısımlan l aralıkla y~ılmalıdır. M . ade yazılı: özet ve Abstract bölümleri normal metin şeklinde, makalenin diğer bölümleri ıse 2 sütun şeklın e ı,aş d' içinde Biçim menüsUnde bulunan sütunlar seçeneği ile) yazılmalıdır. Sütunlar arası mesafe O· 8 dem c::ııdır. Metin iç~nde ~llanılan paragraf girintisi 0.5 cm olmalıdır_. Şekil ve çizelgeler sütuna sığma ığı ~rde nonnal metın şeklınde (tek sütun) yazılmalıdır. Sayfa düzem 3 cm sol, 3 cm sağ, 3 cm alt ve 3 cm 

rten boşluk bırakılacak şekilde olmalıdır. . . ~ Dergiye gönderilecek yazılarda hakem değerlendirilmesi yapıldığı için 1 asıl, 2 kopya olarak venlmelı, 
k. pyalarda yazar isimleri bulunmamalıdır. . . / Hakem görtışleri alınan yazılar yazara iade edilip düzeltmeler istenecek düzeltılmesı yapılan veya 

~rekli açıklamaları yapılan yazılar hakkında yayın kurulu basılıp basılmama kararı verecektir. Basımına ~arar verilen yazılar iade edilecek ve yazar orijinal metin ile birlikte boş bir diskete yazıyı kopyalayarak 
belirtilen süre içinde teslim edecektir. Disket üzerine dosya ismi ve yazım programı yazılmalıdır. s. yazılar 10 sayfayı geçmemelidir. 
6, Araştınna makaleleri aşağıdaki bölümler halinde yazılmalıdır. 

Başlık büyük harflerle en çok 100 harften oluşmalıdır. 
Yazar/yazarların isimleri ve Bölümler veya Kuruluş isimleri 
Yayın Kuruluna Geliş Tarihi:., En son düzeltmede yazara bildirilecektir. 
ÖZET: Başlık 10 punto, metin 9 punto paragraf girintisi olmadan verilecek ve 200 kelimeyi geçmeyecektir. Anahtar k_elimeler özetin altında belirtilecektir. 
ABSTRACT:, Özet ile aynı özellikte olacaktır. 
1.GİRİŞ, Literatür bildirişleri bu kısımda değerlendirilmelidir. 
2. MATERYAL VE METOT 
3. ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE TARTIŞMA 
4.KAYNAKLAR 

7. Eserde resim, şekil ve grafikler Şekil altında verilmeli ve şekil, resim ve grafikler aydıngere çizilmeli veya orijinal programla çizilerek metin içinde yer almalıdır. Şekil başlıkları şeklin altında ve küçük harfle 
yazılmalıdır. 

8. Çizelge başlıkları, çizelgenin üstünde ve her kelimenin ilk harfi büyük olacak şekilde yazılmalıdır. Eser içinde yer alan çizelgeler sayfanın başında veya sonunda yer alacak şekilde düzenlenmelidir. 
9. '.'1e~ ~çinde kaynak bildirimi ":'azar-Yıl"_ esasına göre yapılmalı, yazar isimleri küçük harfle verilm.elı, bırden fazla kaynak noktalı vırgülle ayrılmalı, üç veya daha çok yazar isimli bildirimlerde ise" ve ark." kısaltması kullanılmalıdır. ·· 
10. Kaynak listesi, yazarların soyadına göre alfabetik düzenlenmeli, numara verilmemeli ve k yazılm~alıdır . Kaynak bildiriminde sıra;"yazar soyadı, adının baş harfi eserin yayın tarihi · 

0
: bas~evı ve basıldığı yer" şeklinde olmalıdır . Dergi alıntılarında cilt ;arantez içinde sayı' -~~erın; ' 

:•ben sayfa numar~arı _vetilm:lidir. Metnin içinde verilmemiş kayn~lar bu listede göste;i:rn~::u:~ı ynağın yazarı b~llı değılse yerme "Anonymous" deyimi yazılmalıdır. ır. 11·· Araştırması bır kurumca desteklenmiş eserlerle (Ar tırm F • . Tezlerinin Türkçe başlığı* ile belirlenerek ilk sayfad aş . ~ ~nud dahıl), Yüks~k Lı~ans veya Doktora (O.M.Ü. _Araştırma Fonunca Desteklenmi tir . a_ çızgı a ~ a 10 p~to ıle dıpnot yazılmalıdır. da aynı yöntem kullanılacaktır . ş 'Yüksek Lısans Tezı vs.). Gerekırse sayfa içi açıklamalarda 
12. Derlem_:, ve çeviri yazılara bir sayıda belirli or . yazıların _onJınalleri metinle birlikte verilmelidir anları geçmeyecek şekilde yer verilecektir. Çeviri 13. Dergı yılda üç sayı olarak yayınlanır. . 



O.M.Ü. zlRAAT FAKÜLTESİ YAYINLARI 

S.No Yavın Adı Yazar - Yazarlar 

1 
Prof.Dr.Musa SARICA ~ Bıl.S0I.Kek . Et.Gov.ve Deve Kuşu Yet. Prof.Dr.ErdDgan SELÇUK 
Doç.Dr.ômer CAMCI 1.soooo 

2 Meteoroloii Ahmet GEDiK 
. a 

3 Akaroloiive Giris Prof.Dr.Osman ECEVIT ~ 4 Bitki Yetistiriciliöinin Rzvoloiik Esaslan Prof.Dr.Fahrettin TOSUN ~ 5 Zehirli Cavır Mer'a Bitkileri Doç.Dr.Metin TOKLUOGLU ~ 6 Tarımda Uvaulamalı istatistik Metodlan Prof.Dr.Fahrettin TOSUN ~ 
7 Buğdaygil Yem Bitkileri Prof.Dr.lbrahim MANGA Doç.Dr.Zeki ~ 

ACAR Yrd.Doç.Dr.llknur AYAN 2.soo.ooa 
8 Baklagil Yem Bitkileri Prof.Dr.lbrahim MANGA Doç.Dr.Zeki -:-:--

ACAR Yrd.Doc.Dr.llknur AYAN 2.000.000 
9 Tavşan Yetiştiriciliği Prof.Dr.Musa SARICA ~ 

Prof.Dr.Erdoöan SELÇUK 1.SOQ.OOQ 

Prof.Dr.Mehmet APAN -----10 K0ltürtekn iğe Giriş Prof.Dr.Yusuf DEMiR Doç.Dr.Turgut 
ôZTÜRK Yrd . Doç. Dr.Yaşar AYRANCI 1.300.000 
Dr.Tekin KARA 

11 Bitki Ekoloiisi Doc.Dr.Kudret KEVSEROGLU 1.50ooöö 12 Tarım Ekonomisi Doc.Dr.H.Avni CINEMRE 
13 

~ 
Bitki lslahı Doc.Dr.Orhan KURT ~ Prof.Dr.Mehmet APAN ------.:: 

14 Kült0rteknik Prof.Dr.Yusuf DEMiR 2.000.000 
Doc. Dr.Turı:ıut ôZTORK 

15 Do!)rusal Pro!).Tek . Tarımsal Mek.Kul. Prof.Dr.Yunus PINAR ---
Ars.Gör.Abdullah SESSiZ 300.000 

16 Hayvansal Üretim Mekanizasyonu Prof.Dr.Yunus PINAR ---
Arş.Gör.Abdullah SESSiZ 2.000.000 

17 Yemler Bil!::ıisi Laboratuvar Kılavuzu Prof.Dr.B.Zehra SARICICEK 1.500.ÖQÖ 
18 Tarımsal Yavım ve Haberıe.~me Doc.Dr.H.Avni CINEMRE 2.250.00Q 
19 Teknik Resim ı Prof.Dr.Yunus PINAR -

Arş . Gör.Ali TEKGÜLER 
20 Mikroekonomi Doc.Dr.H.Avni CINEMRE 1.500.0QÖ 

Prof.Dr.Osman ECEVIT -

21 Bitki Koruma Doç.Dr.Celal TUNCER 3.000.000 

! 
Yrd.Doc.Dr.G0rsel HATAT 

22 Fındık ve Diğer Sert kabuklu Meyveler Sempozyumu 1996 Bildiriler Kitabı 750.00Q 

23 Makro Ekonomi Doc.Dr.H.Avni CINEMRE 3.000.00Q 
' 24 Karadeniz Bölaesi Tarım Semcozvumu 1999 Bildiriler Kitabı(Cilt 1-2) 3.000.00Q 

25 Entomoloiide Laboratuvar Yöntemleri Prof.Dr.Osman ECEVIT 2.500.000 
26 Tarımsal Mekanizasvon Cözümlü Problemler Prof.Dr.Yunus PINAR 750.000 
27 Su Kalitesi ve Türkiye Suları Prof.Dr.Fethi BAYRAKLI 1.500.00Q 
28 T oorak ve Su Koruma DoçDr.Nutullah ÖZDEMIR 2.000.000 
29 Analitik Kimva Prof.Dr.Fethi BAYRAKLI 1.500.000 
30 Toprak Mineralojisi Prof.Dr.Fethi BAYRAKLI 1.750.000 

Prof.Dr.Ali GÜLÜMSER 
31 Yemeklik Tane Baklagiller Uygulama Yrd.Doç.Dr.Hatice BOZO~LU 1.250.000 

Arş.Gör. Erkut PEKŞEN 

32 Toprak Kimvası Prof. Dr. Fethi BAYRAKLI 2.000.000 
33 insan ve Havvan Zararlısı Arthropodalar Prof.Dr.Osman ECEVIT 2.500.000 
34 Tocrak Fiziöi Doc.Dr.Nutullah ÖZDEMIR 2.500.000 
35 Tarımsal Mücadele llacları ve Cevreye Olan Etkileri Prof.Dr.Osman ECEVIT 2.000.000 
36 Süt Bilimi ve Teknolojisi Doç.Dr.Abdulkadir HURSIT 2.000.000 
37 Fakülte Dergisi 2.000.000 
38 Bafra Ovası Sulama Şeb. Bet.Kal.Belirlenmesi Doc.Dr.Turgut ÔZTÜRK 600.000 
39 Böcek Sistematiöi Prof.Dr.Osman ECEVIT 5.000.000 

40 Yem Bitkileri Kültürü 
Doç.Dr.Zeki ACAR 

2.500.000 
Yrd.Doc.Dr.llknur AYAN 

Yrd.Doç.Dr.Fehmi YAZICI Prof.Dr.A.Kadir 
41 Soya HURŞIT Dr.Muhammed DERVIŞOĞLU 3.000.000 

Yrd.Doç.Dr.Hasan TEMiZ 
42 Tarla Tarımı ı Prof.Dr.Kudret KEVSEROGLU 1.500.000 
43 Kücükbaş Büyükbaş Havvan Besleme Prof.Dr.B.Zehra SARICICEK 2.500.000 
44 Meteoroloji Prof.Dr.Turgut ÔZTORK 2.500.000 45 Gıda Pazarlama 

Doç.Dr.H.Avni CINEMRE 2.000.00:Q 46 Proie Hazırlama ve Deöerlendirme 
47 Doç.Dr.H.Avni CINEMRE 2.000.000 

Tarımsal Pazarlama ı 
N~ Hayvan Besleme Biyokimyası Doc.Dr.H.Avni CINEMRE 2.000.000 

· Kitap Si · 1 · Prof.Dr.B.Zehra SARICICEK 2.250.00:Q 
. parış erınden Once Telefon ile Bil i Al -9 ınmalıdır. Tlf. 0362 457 60 20 1151 
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